


ভারতের প্রথম স্বাধীনতার যুদ্ধ 
একটি উৎগে মন্ধানে 





স্যাম প্রসাদ বনু 


ক্রান্তিক প্রকাশনী 
বহ্ছিম চ্যাটাজর্শ স্ত্রীট 
ব্রক ৫ স্টল ৩১ 

কলকাতা ৭০০০৭ ৩ 


প্রথম প্রকাশ 
১ল। জানুয়ারী, ১৯৮২ 


প্রকাঁশক 
রামবিহারী দত 
ক্রাস্তিক প্রকাশনী 
বঙ্কিম চ্যাটাজশ স্ত্রীট 
ব্রক-৫, স্টল-৩১ 
কলকাতা-** ০ ০ ৭৩ 


প্রচ্ছদ : শ্রপাচুগোপাল দত্ত 


প্রাপ্তিস্থান : 

সুবর্ণরেখ। 

৭৩, মহাত্মা গান্ষী বোভ 
কলকাতা-৭০০* ৭৩ 


মুদ্রাকর £ 

শ্রীসাতন সাতর। 
দি সারদ। প্রিপ্টার্স 
১৫, কানাই ধর লেন 
কলকাতা-৭*০ ৩ 


উৎসর্গ 


শীঅস্দাশক্ষয রাক্স ও শ্রীমতী লীলা রায়ের 
হাতে পরম আন্ধার সঙ্গে 
এবং 
সেই সাথে 
ধার বিচ্ছিন্নতাবাদ ও জাতি বিদ্বেষের বিরুদ্ধে 
সংগ্রাম অব্যাহত বেখেছেন । 


“আমাকে ফাঁসী দিতে পারেন বা আমাব মত কাউকে, রোক্জ, কিন্ত 
হাজার হাঁজার লোক আমার জায়গায় উঠে ধাডাবে এবং আপনাদের উদ্দেগ্ঠ 
কথনো পূণ হবে না।” 

_বিহাবেব কমিশনার টেলাবেব প্রতি মহাবিপ্রোহেব শহীদ্দ পুশুক 
বিক্রেতা পীর আলিব উক্তি । ( জ্লাই, ১৮৫৭ ) 


“এইটিন ফিফটি-সেতেন”, পৃঃ ২৫ 


১৮৫৮,র যে মাসের কোনো এক দুপুরে । লক্ষৌতে বিদ্রোহের অপরাধে 
সারিবদ্ধ অবস্থায় সিপাহীদেন একে একে বধ্যভূমিতে নিযে যাওয়া হচ্ছে। 
তর্দারকি কবছে অন্ান্য ইংরাজ অফিসারদেব সাথে তাদের অন্ুরক্ত সেবক 
তিলোউই গ্রামের জমাদার সীতারাম পাণ্ডে। তীব্র নজব_কেউ যেন 
পালাতে না পারে । হঠাৎ এক বন্দীর চেহারার উপর দৃষ্টি পডে গেল। 
আচ্ছা, তুমি কী আনন্দীরাম পাণ্ডের বেজিমেণ্টে ছিলে ?- “আমি আনন্দীবাম 
পাণ্ডে।” 

না, কখনো না । সীতারামের মনে হল ও তুল শুনছে। 

_-শবহুদিন দেখিনি । শুনেছি আমার বাবা ৩১নং নেটিভ ইনফেনি,তে 
কাজ করতেন । নাম জমাদার সীতারাম পাণ্ডে। গ্রাম তিলোউই |” 

সেই বধ্যভূমিতে পিতা-পুত্র নিঃস্পন্দের মত কতক্ষণ দাঁডিয়েছিল মনে 
নেই। তবে আনন্দীরাম বীরের মতই ফ্লাসীব দি গলায় পরেছিস। বারণ 
করেছিল ইংবেজের কাছে ক্ষমা না চাইতে । 


“দি সাউও্ড অব ফিউরী”, পৃঃ ৩৪৪-৪৫। 


ভূমিকা 

একটি দেশেব স্বাধীনতা সংগ্রামের ইতিহাস মহাকাব্য পাঠেব মতই এক 
মহান আত্মোপলন্ধি। তবু মহাকাব্যেব মত তাবও ভাষ্যকাবেব প্রয়োজন 
পড়ে-ববং একটু বেশি । যিনি পাঠককে শুধু পসাস্বাদনে নয তাঁকে 
একটি দ্রষ্টিভংগীও গডে তুলতে সাহায্য কবেন। মনস্ক পাঠক সেই সাহাষ্য 
নিযে তাব স্বকীপ চিন্তা-াবনা গভে তোলেন, যা" ভাষ্যকাবেব নাও হতে 
পাবে। কিছ দুঃখের বিষষ শিক্ষা (যখানে শোষণ-শিত্তিক সেখানে পাঠক 
অর সহজে শাধ্যকাবেব শ্রেণ চেতনাব শিকাঁব হযে পডেন। ১৮৫৭”ব পব 
একশো পঁচিশ বব পর্ণ হতে চলল । মহাবিদ্রোহেব টপব বচিত হযেছে 
দ্বেশে বিদেশে শত শত বই 1 এখনো প্রকাশিত হচ্ছে । এই অসংখ্য ইতিহাস 
গ্রন্থের শাঁধাকাব বা ইতিহাসবিদদ্ধেব ব্যাখ্যাকে মোটামুটি দু'টি ভাগে বিভক্ত 
বণা যাঘ। একটি সবাসবি সাম।জ্যবাদী (যেমন, কেউ, ম্যালেসন ) বা 
নঘা সাম্রাজ্যবাদী বক্তব্য, মাবা তখাকখিত গণতাপ্রিক উপার্য নিষে সত্য ঘটনা 
প্রকাশের বেনামীতে সাম্প্রধাষিক ভেোনীতিৰ প্রবক্ত। (যেমন, কোলিয়াব, 
পিটাব ভাঁঙি) আব মপবটি পবাধীন শাপতে তাত্ক্ষণিক উৎবেদ-বিবোষ্ী 
৬মিক1 পালন কবলে ৭ আবেগমখিত জাতীযতাবাদেখ দ্বাব। পরবি১ালি৩ হওঘায় 
এষ পর্যন্ত প্ররিক্ষিয়াশীন চিস্তাধাবাব থেবাটোপে আবদ। ফলে খটন। 
হমেছে অতিবক্িত আব শ্বাজাত্যা্িমান পবিণত [তি বিছেষে | 

প্রকৃত পক্ষে মহাবিধরোহেব সামগ্রিক বস্ততান্ত্রিক বিশ্লেষণ ও ঘটনাপপ্জীব 
ছন্দমুনব বিচাপেব অভাবে একজন শাবভীষ পাঠক দেশেব প্রথম স্বাধীনতা 
যুদ্ধ সম্পর্কে মৌখিক বায দিয়েও নি'জেব বিচাব এবং বিবেকেব কাছে কেমন 
যেন ছুর্বল “বোধ কবেন। তাব সামনে উধাহবণেব পব উদ্দাহবণ সাজানে! 
থাকলেও ওপাঁনবেশিক শিক্ষা ব্যবস্তা তাকে তা” নিঃস"'শযে গ্রহণ কবতে বাধা 
স্থষ্টি কবে। একদিকে সাম্রাজ্যবাদ আবেক দিকে উগ্র জাতীষতাবাদ? স্বাধীন 
অনুসন্ধিৎস্ু মানসকে অতি সহজে সন্দেহক্রান্ত কবে তোলে । 

তাই মহাবিদ্রোহেব উপর কয়েকশো” বই লেখা হলেও তাব ছন্দ মূলক 
বিচার-_-যার স্ুত্রপাত মার্কস ও এক্েলসেব কিছু প্রবন্ধ ও চিঠিব মাধ্যমে 
শুরু হয়েছিল তা, বোধ হয় আজে পূর্ণাঙ্গ রূপ পায়নি । বর্তমান বইটি তাবই 
এক সামান্য প্রচেষ্টা বলা যেতে পাবে। সীমিত পৃষ্ঠাব মধ্যে প্রধান প্রধান 
ঘটনাগুলোর দ্বান্দিক বিচারের মধ্য দিয়ে মূল সিদ্ধান্তে উপনীত হওয়ার চেষ্টা 


করা হয়েছে। 


অন্যান্য বইয়ের কথা বাদ দিলেও যে বিষয়বস্তর উপর কেবল ইংরাজের 
সরকারী ইতিহাস বিশাল ছ" খণ্ডে রচিত হয়েছে সেখানে বলাই বাহুল্য 
বর্তমান ক্ষুদ্ধ বইটি পুঙ্থান্ুপুঙ্খ বিবরণী সম্বলিত কোনো ইতিহাস বচনার 
দাবা কবে না। 

মহাবিদ্রোহন সংক্রান্ত মূল উপাদানগুলি আজ আব কারুব অনায়ত্ত নয়। 
এই শতকেব ছ্িতীয ভাগ থেকে দেশে-বিদেশে এমন কিছু প্রথিতযশা এতি- 
হাসিক উপবোক্ত বিষয়বস্কব উপব তার্দেব অসমান্য গবেষণাগ্রন্থ সব প্রকাশ 
কবেছেন যে_যার ফ্লে মুল্যবান অপ্রকাশিত দলিল বিশেষ আব দৃষ্টি 
গোচবেব বাইবে নেই বললেই চলে। বর্ঠমান লেখক যদিও সাধ্যমত বিভিন্্ 
সমসাময়িক গ্রন্থ ৩ দলিল পাঠে চেষ্টা কণেছেন তথাপি অধিকাংশ ক্ষেত্রে 
মূল উদ্ধৃতি জন্য তাকে নির্ভর কবতে তষেছে গবেষকদেব প্রকাশিত গ্রন্থের 
উপব | অনন্যোপায় হযে তাদ্দেব দেঁঘ। উদ্ধৃতিব সত্যতাকেউ স্বীকাব কবে 
শিতে হয়েছে । অবশ্য মনে বাখা দবকাব আজ পর্যন্ত কোনো এতিহামিকই 
সহকাপী গবেষকদেব সাহাষা ব্যতীত বিদ্রোহ সংঞাপ্ত বিপুল পরিমাণ উপক্ষবণ 
একক সংগ্রহ কবতে পাবেননি। তা? ছাড1 আখিক অন্রধানেব কথা তো 
বাদই দিলুম। 

গরন্থপঞ্ধীতে কেবল আমি সেভগুলিণভ নাম দিয়েছি_যেপগ্তলো কেবল 
প্রসঙ্গক্রমে এসেছে-_অন্যথাধ এ তালিণ। বিপুন কলেবব নিত । কোনে 
বকম আথিক সাহায্যে অভাবে একক প্রচে্াৰ বাবণে এই বইষেব অঙগসৌষ্টৰ 
ও মুদ্রণে কিছুটা দৈন্য থেকে গেল- তবু বিষয়বস্তব গৌববে আশা কবি 
স্থধী পাঠক তা ক্ষমা কবে দেবেন | এ বই প্রকানে ধাবা আমায নানাতাবে 
সাহায্য কবেছেন, তাব1 হলেন £__ অধ্যাপক নির্মাল্য আচার্য, ডঃ বাসবিহারী 
দত, শ্রীণঙ্কব মুখোপাধ্যায, শ্রস্তশান্ত হাজবা, শ্রাবিনয় মল্লিক, শ্রীসতীশ মিশ্র 
শ্রঈশ্বব দত্ত ও শরস্থবিনয় ঘোষ । 

শিল্পী শ্রীপাচু গোপাপণ দত্ত এই বউয়েব প্রচ্ছদ একে দিয়ে এবং প্রাক্তন 
এম. পি. অধ্যাপক ভীবেন্দ্রনাথ মুখোপাধ্যায় তাব একটি অতি মূল্যবান প্রবন্ধ 
আমাকে পড়তে দিয়ে কৃতজ্ঞত। পাশে আবদ্ধ ককেছেন। এই বই লেখাব 
বিতিন্ন স্তরে যাব সাথে আলোচনা করে উপকৃত হযেছি তিনি হচ্ছেন 
তরুণ অর্থনীতিবিদ শ্রপ্রদোষ নাথ | অবশ্তই মতামতেব দায়-দায়িত্ব তাবনেই। 


এই বউষে প্রকাশিত মস্তব্যগুলে! যদিও নিদ্ধিধায় সংকোচহীন ভাবে করা 
হয়েছে তবুও একথা বলা বোঁধ হয় অগ্রাসংগিক হবে না যে মন্তব্যগুলোর লক্ষ্য 
এতিহাসিকদেব বক্তব্য, এতিহাসিক নন , সাম্রাজ্যবাদ, কোনে। জাতি নয়। 
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প্ররুলিয়া ( ৭২৩১০১) 


১৯২৮ সালে ব্রিটিশ পার্লাষেণ্টে রক্ষণশীল দলের সদ্য গডপ্রচোডে 
একটি বক্তৃতা দেন। মেই বক্তৃতায় কেন ব্রিটেন ভারত জয় করেছে তার 
উদ্দেশ্টটি পরিষ্কার ভাবে বুঝিয়ে বলেন। “আমর1 ভারতীয়দের মঙ্গলের 
জন্য ভারত জয় করিনি । জানি মিশনারীর1 অনেক বক্তৃতায় বলেন ভারতীয়দের 
মানোন্নয়নের জনা আমরা ভারত জয় করেছি। এটা হতে পারে না। 
আমর তরবারিব দ্বারা জয় কবেছি এবং তরবারির দ্বারাই একে ধরে 
রেখেছি । সাধারণভাবে ব্রিটিশ পণ্য এবং বিশেষ করে ল্যাংকাশায়ারে 
প্রস্তঙ পণ্য বিক্রির স্ন্যই একে আমরা ধরে রেখেছি ।” (হাচিনসন, পৃঃ 
১২১) এরও প্রায় সত্তর বছর পর্বে মহাবিদ্বোহের এক বছরের মধ্যে 
(১৮৫৮) লগ্ডনেৰ টাইমস্‌, পত্রিকার বিশেষ সংবাদদাতা উইলিয়ম হাওয়ার্ড 
রাসেল ভারতে আসেন মহাবিপ্রোহের কারণগুলি অনুসন্ধানের জন্য। তিনি 
তাব ডায়েবিতে ভাবতে ব্রিটিশ শাসনেব প্ররুত চরিত্রটি সম্পর্কে লেখেন £ 
“আমার কোনো অন্দে» নেই যে আমাদের শাসনের যূল ভিত্তি হচ্ছে শক্তি 
প্রয়োগ ।” (ধবধপাল, পৃঃ ») এই শক্তি প্রয়োগ যে কি ভয়াবহ আকার 
নিয়েছিল তাব প্রমান পাওয়া যাষ ১৭৮৯ সালে পলাশীর যুদ্ধের মাত্র বত্রিশ 
বছরের মধ্যে কোম্পানার গধননর জ্েনাবেল লড কর্ণগুয়ালিশের রিপোর্টে । 
তিনি জানাচ্ছেন ভারতে “কোম্পানীর শাসনে প্রায় এক তৃতীয়।ংশ অঞ্চল 
এখন জক্রলে পদিণত হয়েছে এবং জন্তু জানোয়ার ছাডা আব কেউ বাস 
করে না|” (রামু, পৃ ৪০৪-৪০৫ ) মহাঁবিজ্রোহের প্রান্কালে ও পরে 
কার্লমার্কস ভারতে প্রিটিশ অপশাসনের স্বরূপকে ব্যাখ্যা করে “নিউইয়র্ক ডেলি 
ট্রিবিউন” পত্রিকায় বেশ কিছু প্রবন্ধ লেখেন। হাউস অব কমন্দে প্রদত্ত 
রিপোর্ট ও সখ্যাতত্ব ছিল প্রবন্ধগুলির মূল ভিত্তি। তার মতে ব্রিটেনে 
শাসকশ্রেণীর সমৃদ্ধির একটি প্রধান উৎস ছিল ভারতের উপনিবোঁশক লুগন। 
ফলে ভারতের অর্থনীতির একটি একটি করে সমন্ত শাখা ভেঙে পডে। 
এদেশের একদা সমৃদ্ধ জনগণ চুভান্ত রকমের দারিদ্রের মধ্যে নিমজ্জিত হল। 
তিনি আরে! বলেন ব্রিটিশ হামলাদারর। পূর্তকর্মে 'মবহেলা! করে ভারতের 
সেচ কুষির ধ্বংস সাধন করেছে । স্থানীয় শিল্প, বিশেষ করে তাত ও চরখাকে 
ধ্বংস করে তার। লক্ষ লক্ষ ভারতীয়কে অনাহারের মুখে ঠেলে দিয়েছে । 

( মার্কস, পৃঃ ৮-৯) 
ভারতের স্বনির্ভরশীল অর্থ নৈতিক কাঠামোটাকে ইংলগ এইভাবে চূর্ণ করে 


৯ 


দিল কিন্তু পুনর্গঠনের কোনো! উদ্যম নিলনা। পাশ্চাত্যের জান-বিজ্ঞানের 
ভিত্তিতে পুঁজি বিনিয়োগের মাধ্যমে গড়ে উঠল না কোনো যন্ত্র শিল্প । বরং 
পলাশীর লুঠের দ্বার ইংলগ্ডে যে শিল্প বিপ্লব ত্বরান্বিত হল তাকে বাচিয়ে 
রাখার জন্য দেশীয় শিল্পকে সুপরিকল্পিত ভাবে ধ্বংস করে এ দেশকে এক 
কাচামালের বাজারে পরিণত করার চক্রান্ত নেয়। হল। 

১৮১৩ সালে উষ্ট ইপ্ডিয়া কোম্পানীর সনন্দ পুনর্নবীকরণের প্রশ্নটির সুযোগ 
নিয়ে ব্রিটিশ শিল্প পুঁজিপতিরা বণিক পুজিপতিদ্দের একচেটিয়া অধিকার 
থেকে ভারতকে মুক্ত করে নিজেদের আধিপত্য প্রতিষ্টা করতে চাইল। 
শুরু হল শারতে ব্রিটিশ শিল্পজাত পন্যের বিনাশ্ুক্কে প্রবেশাধিকার। আর 
অন্যদিকে ব্রিটেন তথা ইউরোপের বাজারে ভারতের শিল্পজাত পণ্য যাতে 
উৎসাহ না পায় তার জন্য চাপিয়ে দেয় হল কড়া হারে শুক । এই হার 
কোথাও কোথাও ৪০০% পার্সেট ও হয়ে াডালো। এই সব শুক্কের প্রধান 
আক্রমণের বগ্ত ছিল ভারতে তৈরী ক্যালিকে?, মসলিন এবং চিনি। চিনির 
উপর তো৷ প্রকৃত যূল্যেব চেয়েও তিনগুণ বেশি শুদ্ধ বসেছিল। ব্রিটিশ 
এতিহ।সিক এইচ. এই৮ উইলপন ও স্বীকাব করতে বাধ্য হয়েছেন ষে 
ভারতীয়দের উপর ব্রিটিশ শিল্প জাত পণ্য চাপিয়ে দেয়] হয়েছিল। “ব্রিটেনের 
শিল্পপতির। রাজনৈতিক অবিচারের অগ্ত্র দিয়ে তাদের প্রতিযোগীদের গলা টিপে 
মেরেছিল।” কার্প মার্কস্‌ লিখছেন, যে ভারত ১৮১৩ সাল পর্যস্ত মুখ্যতঃ 
রগ্তানীকারক দেশ ছিল সেই এখন আমদানিকারক দেশে বূপান্তরিত হল 
এবং এত ভ্রত যে ১৮৩ সালে যে বিনিময় হার ছিল টাকায় ২ শিলিং 
৬ পেন্স ত নেমে দাভালো ২ শিলিংএ। ছুনিয়ার স্ুতিমালের বুহত কারখানা 
ভারতবর্ষ এবার ভেসে গেল ইংরেজী টুই& ও স্তীবস্ত্রে। পাডগ্ডের মূল্যে 
ভারতে আমদানিকৃত ব্রিটিশ স্থতীবস্ত্রের যূলা যেখানে ১৮১৩ সালে ছিল 
১১*১০০০ পাউগ্ড সেখানে মহাবিদ্রোহের ঠিক আগের বছরে বেড়ে দাঁড়িয়েছিল 
৬,৩০০১০*০ পাউণ্ড। ১৮৫৬ সালেই ভারতবর্ষ যে কাচাতুলো ইংলগ্ডের 
কারখানায় চালান ধিল তার মুল্য হবে ৪,৩০০,০০০ পাউও। ১৭৮০ সালে 
ইংলগ্ডের ভারত বানিজ্য ছিল গোঁট। বৈদেশিক বাণিজ্যের মাত্র একের বত্রিশ 
ভাগ আর ১৮৫০ সালে কেবল স্থতীমাল উৎপাদন থেকেই এল সমগ্র জাতীয় 
আয়ের একের বারে] ভাগ এবং ভারতে রপ্তানীর পরিমাণ হয়ে ঈড়ালে। 
সমগ্র বৈদেশিক বানিজ্যের একের আট ভাগ। (মার্কস, পৃঃ ২৯-৩১) 


খু 


এদিকে ইষ্টইপ্ডিয়া কোম্পানী ভারতের ভূমি মালিকানার পিতৃতান্ত্রিক 
কাঠামো ভেঙে ধিল। আবার অন্যদিকে জমিদারি ও রায়তওয়ারি এই 
ছু'ধরণের ভূমি খাক্তনা ও ভূমি বন্দোবস্ত প্রবর্তন করে তারা ভারতীয় সমাঞজ- 
ব্যবস্থায় বহু সামস্ত অবশেষকে জিইয়ে রাখল। মাকসের মতে এর ফলে 
দেশের অগ্রগতি মন্দী ৃত হল এবং ভারগ্রস্ত হয়ে পড়ল ভারতীয় কৃষকর]। 
ভারতে ব্রিটিশ কর্তার! রায়ত চাষীর ওপর চাপায় অসহা করভার। স্থানীয় 
সামন্ত অভিজাত ও উপনিবেশিক রাষ্ট্র এই ছুনো জোয়ালের তলায় তারা 
নিষ্পিই হতে থাকে । অতি গুরুভার ট্যাক্স আদায়, জবরদস্তি ও নিষ্ঠুর 
নির্যাতনের তার। শিকার হল। আশ্চর্য এই, সংগৃহীত করের কোনো অংশই 
ভারতীয় জনগণের আধিক উন্নয়নেব স্বার্থে পৃতকার্ষে ব্যবহৃত হল না। এই 
কারণে ভারতে ব্রিটিশরা যে দুর্দশা! চাপিয়েছে মার্কস্‌ তাকে হিন্দুস্তানের 
আগেব সমস্ত দুর্দশার চেয়ে যূলগত ভাব পৃথক এবং অনেক বেশি তীব্র বলে 
অভিহিত কবেছেন এবং তাকে দানবাঁয় বলতেও দ্বিধ1! করেননি | 

দেশীয় শিল্পধবংস হওয়াব সাখে সাথে সম্প্রের যূন উত্সটিও শুকিয়ে গেল 
এবং কারিগব, ব্যবসায়ব1 ছুঃখের শেষ সামার পৌছালো, যা ভারতীয় 
অর্থনীতিতে আনলো এক স্থদূব প্রসারী তাৎপর্য । কাবণ গ্রামের কারিগরর! 
অংখতঃ কৃষকও ছিল। আব এই কষকবাও ব্রিটিশ নিযুক্ত 'গামন্তা। আর 
ফডেদেের ছ্!র] নানাভাবে নির্বাতিত হচ্ছিল। তারা বাধ্য হচ্ছিল কম দামে 
অথব] বিন। দামে শস্য প্রান করতে । ফলে যে ₹ষি কর্ম ছিল ভারতীয়দের 
একমাত্র জীবিকা সেই কৃষিকর্মও আর শিবাপদ রইল না কোম্পানীর নিতা 
নৃতন দাবীর জন্য । সারা বছরেব অন্ততঃ ছু"মাস তাদের এমন অবস্থায় কাটতো 
যখন সামান্য চাল কেনারও সামর্থ থাকতো না। 

এদিকে নোংরাবাহী নর্দন] দিয়ে অবিরাম যেমন জল প্রন্বাহিত হয় তেমনি 
ভারতের এখখবর্য জলের মত নোংর! পথে ভারতের বাইরে চলে গেল। ১৮৩৮ 
সালে “ইষ্টার্ণ ইগ্ডিয়]”র লেখক মণ্টেগোমারী মার্টিন একে পড্রেন” বলে অভিহিত 
করেছেন। তিনি হিসাব করে দেখিয়েছেন যে গত পঞ্চাশ বছরে ৮,৪০০ 
কোটি টাক ভারত থেকে ইংলতে পৌচেছে। (রামকৃব্, পৃঃ ৩৮০) প্রাচীন 
ও মণপ্যাযুগে হিন্দু এবং মুপলমান সম্রাটরাও 'রাঞ্জার হস্ত করে সমস্ত কাঙ্গালের 
ধন চুরি? কিন্ত তাহলেও সে লুণ্টিত অর্থ এ দেশেই বিলাস ব্যদনে এবং সৌধ- 
স্থাপত্য নির্যানে তারা ব্যয় করতেন। ফলে কারিগর থেকে নর্তকী পর্যস্ত 
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বিভিন্ন পেশার সাথে যুক্ত ব্যক্তির! কিছু ন! কিছু উপকার পেয়েছেন। দেশের 
অর্থ ভৌগলিক সীমানার মধ্যেই আবদ্ধ থেকেছে । কার্ল মার্কসও এই 
ড্রেনের ছবি একেছেন। তিনি দেখিয়েছেন কিভাবে ব্রিটেনের প্রায় হাজার 
দশেক ব্যক্তি ভারতে শাঁসালে। পর্দে অধিষ্ঠিত এবং বেতন, ভাতা। বাবদ যে 
অত্যধিক সুবিধা ভোগ করছেন তার অধিকাংশই তার! স্বদেশে পাচার 
করছেন। বিতিন্ন সাবিম থেকে যারা অবসর নেয় তার! প্রতিবছর তার্দের 
বেতন থেকে প্রভূত পরিমাণ সঞ্চয় সঙ্গে নিয়ে যায়। ভারতের বাৎসরিক 
নিঃসরণের উপর এট] হল বাডতি, এ ছাডাঁও ভারতে ছ" হাজার কি তারো 
বেশি ইউরো পীয়ানর। বাস করে যার] বানিজ্য বা ব্যক্তিগত ফাটকায় নিষুক্ত। 
গ্রামাঞ্চলের কিছু আখ কফি ও নীলকর ছাডা তারা অধিকাংশই কলকাতা. 
বোস্বাই, মাদ্রাজ ও লাগোয়া! অঞ্চলের বাসিন্দা, প্রধানতঃ বনিক, এজেণ্ট ও 
কারখান। মালিক । আপর্ানি বপ্তানির প্রতিক্ষেত্রে প্রায় পাঁচ কোটি ডলার 
মূল্যের ভারতের সমগ্র বৈদেশিক বাণিজ্যের প্রায় সবটাই এদের হাতে। 
অতএব মুনাফাও নিঃসন্দেহে বেশ বডো। ( নিউইয়র্ক ডেলি ট্রিবিউন, ২১শে 
সেপ্টেম্বর. ১৮৫৭ ) এমনকি মহাবিদ্রোহের শেষ চব্বিশ বছরেও € ১৮৩৪-৩৫ 
থেকে ১৮৫৭-৫৮ ) “হোমচাজ” এবং “অতিরিক্ত ভারতীয় রপ্তানী” হিসেবে 
ষে টাক উংলগ্ডে চালান গেছে তারও পরিমাণ ছিল ১৫১, ৮৩০১ ৯৮৪৯ 
পাউণ্ড। অর্থাৎ এ সময়ে ভারতে স*গৃহীত রাজন্বের গড পভতা৷ ৬,৩২৫, 
৮৭৫ পাউণ্ড বা অর্ধেক পরিমান রাজস্ব প্রতি বছর এ দেশ থেকে পাচার 
হয়েছে । ( রামকষ্, পৃঃ ৩৮২) 

আশ্চর্যের কথা এই নিষ্করুণ লুঠের চিত্র ইংরেজ এতিহাসিকদের পাতাগ্ক 
প্রায় অন্ুপস্থিত। পি. ঈ. রবার্টস (১৯২২) যেমন লেখেননি তেমনি 
্পীয়ারও (১৯৭৮) এই নির্মম শোষনকে মহাবিদ্রোভের অন্যতম কারণ 
হিসেবে ভাবতে প্রপ্তত নন। যেমন প্রস্তুত নন ডডওয়েল ১৯৩২ সালে অগব। 
কোলিয়ার ১৯৬৩ সালে। অবশ্য মহাবিদ্রোহের সমসাময়িক রেভারেগ 
উইলিয়াম ব্রোকও (১৮৫৮) তার বইতে বিদ্রোহের অন্যান্য কারণগুলি 
সাভম্বরে বর্ণনা করলেও ব্রিটেনের অর্থনৈতিক লুঠেরার ভূমিকাটিকে সযত্বে 
বর্জন করেছেন। 

তবে' ভাবতীয়রা যে নানাবিধ অন্যায় করের সম্মুখীন হয়েছিল এ সত্য 
প্রায় সমন্ত এতিহাসিকই কম-বেশি শ্বীকার করতে বাধ্য হয়েছেন। ১৮৩৭ 
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সালে ফ্রেডারিক জন শোর “নোটস্‌ অন ইঙ্ডিয়ান আাফেয়ার্স” ( ২য় খণ্ড) 
এ মন্তব্য করেছিলেন ষে ভারতীয়দের উপর যতট। পার! যায় ততটাই কর 
চাপানো হয়েছে । আমাদের কাছে এটা গর্বের ব্যাপার ছিল যে দেশীয় 
শাসকদের চেয়ে কত বেশী রাজন্ব আমরা জোর করে আদায় করতে পারি। 
ভূমিরাজন্ব ছাড়াও বহুবিধ কর ছিল। প্রতিটি ফেরি ঘাটে “টোল” ন৷ দিয়ে 
এক ব্যক্তির পক্ষে কুডি মাইলও ভ্রমণ কর] সম্ভব ছিল না। ( মজুমদার, 
পৃ. ৩৯৬) মহাবিদ্রোহের সময়ে দিল্লী থেকে বিদ্রোহীরা যে ঘোষনাপত্্ 
জারী করেছিলেন তাতে অঠিযোগ করা হয়েছিল কিভাবে ইংরাজরা 
চৌকিদারী করকে দু*গুন, তিনগুন থেকে একেবারে দশ গুণ বাড়িয়ে দিয়েছে । 
এমনকি কোনে। ব্যক্তিকে যি চাকুবীর সন্ধানে এক জেলা থেকে অন্য জেলায় 
যেতে হয় তাহলেও তাকে রাস্তা ও গোরুর গাভীর জন্ত টোল দিতে হত। 
( সেন, পুঃ ১) শ্রমিকেব নিত্য প্রয়োজনীয় সামান্য সনের উপরও চড়া 
হারে কর বসানো হয়েছিল । সাধারণ মান্থষের শোচনীয় অবস্থার এক লীবস্ত 
ছবি ১৮৪৩ সালে জজ টমসনেব দ্রেয়া বক্ততাব মধো ধরা পডে। সছ্য ভারত 
প্রত্যাগত টমসন স্বদেশবাসীব কাছে চ্যালেঞ্জের ভংগীতে বলেন, “কাকুর যদ্দি 
অবিশ্বাস হয় তিনি স্বচ্ছন্দে তার সাথে বেঙ্গল প্রেসিডেন্সপীর উত্তব-পশ্চিম 
প্রদেশ গুলো দেখে আসতে পারেন-_কিভাবে ক্ষুধায়, অনশনে পঞ্চাশ হাজারেরও 
বেশি মানুষ অস্থি চর্মসাব হয়ে “কবল ধুঁকছে. 1 আর এসবই ঘটছে 
মহারাণী ভিক্টোবিয়াব আমলে ব্রিটিশ তারে । এগুলো অভূতপূর্ব অকল্পনীয় 
ছিল না। উত্তবেব প্রদেশগুলোতে ১৮৩৫-৩৬এ দুভিক্ষ হল। পূর্বাঞ্চলে 
১৮৩৩এ আর দ্বাক্ষিনাত্যে হয়েছিল ১৮২২-২৩ সালে । কিন্তু থেমে যায়নি 
গত পঞ্চাশ বছর ধরে বেডে চলেছে |” ( মজুমদার, পৃ ৩৯৮-৪০০ ) অথচ 
এদ্দিকে ভারতবাসীকে অনাহারে রেখে ব্রিটেনে এদেশ থেকে খাছ আমদানী 
অব্যাহত রইল । তার পরিবর্তে নিরন্ন ভারতবাসীর প্রাপ্য হল শুধু অধ্থ্য 
জ্বলুম। ১৮৫৫ সালে গবর্নর-জেনারেল লর্ড ভ্যালহৌসী কোম্পানীর ডিরেক্টর- 
দের কাছে এক চিঠিতে মন্তবা করেন, “প্রতিটি ব্রিটিশ শাসিত প্রদ্দেশেই 
অধ:স্তন কর্মচারীরা কোনে না কোনো আকারে জুলুম প্রয়োগ করে” সে বিষয়ে 
বন্ুদ্দিন থেকেই তিনি নিঃ:সন্দেহ। 
এই ছিল মহামান্য জন কোম্পানীর শাসন আর শোষণ। আর তাই 
দেখে মাঝে মাঝে উচ্চপদস্থ ব্রিটিশ রাজকর্মচারীদের বুঝি নিদ্রিত বিবেক 
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আতংক জেগে উঠত! কম্যাগ্ডার-ইন-চীফ স্তার চার্লস নেপিয়ার হয়ত উদ্‌- 
ভ্রান্তের মত আকাশের দিকে তাকিয়ে থাকতেন--ভাল করে লক্ষ্য করতেন 
হঠাৎ কোনে বিদ্যুতের আলো! ঝলসে উঠল কিনা । অথবা লর্ড মেটক্যাফ 
নির্জনে ফিসফিস করে সহচরদের বলছেন, «একদিন হয়ত হ্থন্দর সকালে উঠে 
দেখব ভারতে আমাদের সব সাহেবদের গলাকাটা 1” (ব্রোক, পৃ. ১২৯) 

এ আতংকে যে একেবারে ভিত্তিহীন ছিল তা*নয়। তাব প্রমাণ ১৭৫৭ 
থেকে ১৮৫৭র মধ্যে এমন একটি বছরও পেরোয়নি যখন কোনো না কোনে! 
অসামরিক বা সামবিক অভ্যুত্থান দেশে ঘটেনি । (চৌধুরী, পু সয্]) 

১৭৯৩ সালে লর্ড কর্ণওয়ালিশের প্রবর্তিত চিরস্থায়ী বন্দোবস্ত কুষককে 
জমিদ্াবের প্রায় পরিণত করে এদেশে সামস্ততান্ত্রিক শোষণকে কায়েম করল। 
এই প্রসংগে মার্কস “ক্যাপিট্যাল” ( ওয়খণ্ড) এ মন্তব্য করেছেন, "ভাবতে 
ইংরাজ শাসনেব উতিহাসেই কেবলমাত্র দেখা যায় সে দেশের অর্থ ব্াবস্থায় 
অনেকগুলি ব্যর্থ এবং নিতান্ত অবাস্তব ও কুখাত পবীক্ষা চালানো হয়েছে । 
বাংলা দেশে তারা ব্যাপকভাবে স্থষ্টি কবেছে বিলাতী ধরনের বৃহুদ্ায়তন 
জমিদারীর অপকুষ্ট নকল । দক্ষিণ-পূর্ব ভারতে এমনি নকল করা হয়েছে 
ছোট ছোট জোতেব আব উত্তব-পশ্চিম ভারতে জমির এজমালী মালিকানা 
সহ যেসব ভারতীয় অর্থনৈতিকগোষ্ঠী গডে উঠেছিল তাকে তার নিজেরই 
অপকৃষ্ট নকলে রূপাস্তরিত কবতে সাধ্যমত চেষ্টা করেছে।” প্রাক-ব্রিটিশ 
আমলে মুদ্রায় রাজস্বপ্রদান ছিল কুষকের ইচ্ছাধীন। কিন্তু ব্রিটিশরা এখন 
মূল্যের ভিত্তিতে নগদ অর্থভ্বার। নিদিষ্ট পরিমাণ রাজত্ব প্রদানের নিয়ম প্রবর্তন 
করল। যাকে সরকারি কাগজপত্রে বলা হল খাজনা । নগদ অর্থে এই খাঁজনা 
প্রদানের জন্য প্রয়োজনে কৃষককে ফসল বিক্রি কর] ব1 তার জমি দান, বন্ধক 
বা হস্তান্তর করাব অধিকারও দেয়া হল। আসলে কৃষককে এইভাবে 
মহাজনের গ্রাসের মুখে ঠেলে দেয়া হয়েছিল। কৃষকের 'উপর খাজনার চাপ 
যত বাড়তে লাগল ততই খনের জন্য মহাজনের চড] সুদের" কাছে নিজেকে 
বিকোতে লাগল । মনেরাখা দরকার এই স্ব্দের ভার সাধারণ ছিল না, ছিল 
চক্রবৃদ্ধি হারে । এই কারণেই আমরা দেখি মহাবিপ্রোহের সময়ে ইংরেজদের 
পরই মহাজনর1 বিশেষ আক্রমণের বস্ততে পরিণত হয়েছিল। তাদের ঘরবাডী 
ভেঙে গুড়িয়ে দিয়ে বিপ্রোহীরা রাস্তা-ঘাট ভি করে দিয়েছিল ছেঁড়া দলিল 
আর বন্ধকী কাগজে। 


মহাবিদ্রোহের প্রধান কেন্দ্র উত্তর ভারতও ব্রিটিশ অধিকৃত অন্যান্ত অঞ্চলের 
মত কোম্পানীর নির্মম শোষণের শিকার হয়েছিল । প্রথমে দেশীয় রাজন্ত- 
বর্গের কাছ থেকে চাপ দিয়ে নজরানা আদায়, তারপরে একই ভাবে কৃষকদের 
কাছ থেকে খাজনা আদায়। এই পদ্ধতিতে স্থবা বাংলায় ক্লাইভ, হেষ্টিংস 
প্রমুখ উচ্চপদস্থ ইংরাজ কর্মচারীরা নবাব মীরজাফর, মীরকাশিম নাজিম- 
উদ্দৌলার কাছ থেকে বহু অর্থ কোম্পানী ও বাক্তিগত স্বার্থে সংগ্রহ 
করেছিলেন । মাত্র ছু'বছরে ক্লাইভের নিজম্ব সম্পদের পরিমান দাডিয়েছিল 
১০০১০০০ পাউণ্ডের মত। ১৭৭৫ সাসে কোম্পানীর অশ্রিত বারাণসীর বাঁজা 
চৈত সিংএব কাছে দাবী কবা হল বাৎসরিক ২,৩৭২,৬৫৬ টাকা । তিন 
বছর পরে বাড়িয়ে দাবী কর] হল বাৎসরিক পাচ লক্ষ টাক । চৈত সিং প্রথম 
তিন বছরের পব চতুর্থ বছবে দ্দিতে অসমর্থ হওয়ায় বন্দী হলেন। অনুরক্ত 
প্রজার সমর্থনে বিপ্রোহ করলে শক্ত হাতে ইংরেজব। সে বিদ্রোহ দমন করল। 
১৭৮০ সালে অযোধ্যার নবাবকে বাধ্য করা হল ১,৪০০,০০০ পাউও্ দ্িতে। 
অত্যাচাবের হাত থেকে নবাবের মাতা, পিতামহী ও বেগমরাও নিস্তার 
পেলেন না। তাদ্দেব ব্যক্তিগত বহু মূল্য অলংকারাদ্ি কোম্পানীর কর্মচারীর! 
জোর করে কেডে নিয়ে গেল। নবাবের এই অসম্মান প্রজাদেব বুকেও 
আঘাত করল। 

এদিকে ইংরেজরা চড] হারে ভূমিরাজস্ব আদায় অব্যাহত রাখল। যার 
পারল না সেই অসহায় কষকর্দের উপর চললে নির্মম অত্যাচার । কোথাও 
কোথাও একটা ছোট্ট খাঁচায় অনেক লোককে শাস্তিম্বপ আটকে রাখা 
হোত। কৈফিয়ত দেয়। হোত এট] নাকি ভাবতীয়দের কাছে কোনে! 
শাস্তিই নয়! আবার কোথাও এমনও দেখ। গেল পিতা অভাবের তাভনায় 
পুত্রকে বিক্রি করে দিচ্ছে । লোক দলে দলে অভাবের তাড়নায় গ্রাম ছেডে 
শহরে পালাতে শুর করল। প্রকৃতপক্ষে অবস্থা 'এমন জায়গায় এসে 
পৌচেছিল। যখন সাধারণ মানুষের সামনে বিদ্রোহ করা ছাড়! আর কোনে 
বিকল্প ছিল না। 

ওদিকে অযোধ্যার নবাব ওয়ার্জির আলি ইংরাঁজদের অন্যায় চাপ সহা না 
করতে পেরে বিজ্রোহ করলেন। ইংরাজর শুধু সে বিদ্রোহ দমন করল তাই 
নয়, শান্তিত্বূপ নবাবকে ১৮০১ সালে এলাহাবাদ এবং আশেপাশের 
কয়েকটি জেল! প্রদান করতে বাধ্য করল। এগুলিকে বলা হল “0০৫৩৫ 
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1013111005” ( প্রত্যপিত জেলা )। নবাবের আমলে ভূমিরাজন্বের পরিমাপ 
ছিল ১২,৫২৩,৪৭৪ টাকা। সে টাক তিন বছরের মধ্যে কোম্পানীর 
উদ্দগ্র লালসায় বৃদ্ধি পেয়ে দাভালো ১৬৮২৩,*৬৩ টাকা | মনে রাখা প্রয়োজন 
নবাব যে পরিমাণ ধার্য করেছিলেন সেটি তার পক্ষে সর্বোচ্চ পরিমাণ এবং 
তার অনেকটাই অযোগ্য প্রশাসনযন্ত্রের জন্য অনাদায়ী থাকত। কিন্ত বিদেশী 
কোম্পানীর নির্মম প্রশাসনের হাত থেকে কোনো নিস্তার ছিল না-_তাই 
ব্যর্থতার কোনে। প্রশ্থই উঠতে পারে না। ১৮০৩ সালে মারাঠা লভাইয়ের 
পর আগ্রা এবং গঙ্গা-যমুনার বেসিন ব1 অববাহিক1 ইংরেজদের হাতে এল। 
এটিকে বলা হল 40970106176 [১০৬11)09” বা বিজিত প্রর্দেশ। এখন 
প্রত্যপিত ও বিজিত এই ছু'ধরণের অঞ্চল সমূহ যদি এক সাথে ধর] যায় 
তাহলে দেখা যাবে ১৮০৭ সালে ২,০০৮,৯৫৫ পাউগ্ডের মত ভূমিরাজন্ব 
আদায় হোত। ১৮১৮ সালে তা" বেডে দাড়ালো ২, ৮৯২৭৮ পাউগু। 
সমগ্র উত্তর পশ্চিম প্রদেশগুলির ভূমিরাঁজন্ব ১৮৩৪-৩৫ সালে ৪১০১৮,৩৪৪ 
পাউও থেকে বৃদ্ধি পেয়ে ১৮৩৬-৩৭ সালে হল ৪,৪৭৮১৪১৭ পাউগ্ড। উত্তর 
ভারতের খাজন। ধাধ হয়েছিল ১৮৩৮-৩৯ সালে ৪,৫৫৪১৮৭৯ পাউণ্ড। কিন্তু 
মানুষের দেয়ারও একট] সীম। আছে । হ্ুলুম আর অত্যাচার করে ইংরাজরা 
৩১,৬৩০,২১৫ পাউগ্ডের বেশি আধায় করতে পারল না । 
(দ্র- রামকষ্জ পৃঃ ৩৬৬-৬৭ ) 
জমিদাবর! খাজন। দিতে না পারলে কোম্পানী নিয়ম করল তাদের জমি 
“সেলে? (5916) উঠবে বা বিক্রি হয়ে যাবে । জমিদারদের কাছে জমি 
অর্থ ছাভাও সম্মান 'ও মর্যাদার প্রতীক ছিল। বেশির ভাগ জমিদারই 
চড়া হারে খান] দিতে অসমর্থ হয়ে জমিদারী ও সম্মান ছুই হারলো । চড়া 
হারে খাজনাধার্ষের কারণ তত্কালীন মথুরার কালেকটার থর্ণহিলের মতে 
“অধিকাংশ তরুন ইংরাজ কর্মচারী দ্রুত প্রমোশনের লোভে বেশি করে খাঁজন। 
ধার্য করত।” আদীায়ীকত খাজনা থেকে সে একটি অতিরিক্ত কমিশন লাভ 
করত । সুতরাং প্রমোশন এবং কমিশনের লোভে সে যে কি ধরণের 
অত্যাচার করবে তা” সহজেই অনুমেয় । লর্ড কর্ণওয়ালিশের রিপোট থেকে 
জান যায় একজন ইংরাজ কালেকটারের মোট মাহিন। যদ্দি বছরের হিসেবে 
হোত ১২০৭ পাউও তবে রাজন্ব আদায়ের অর্থের উপর তার প্রাপ্য কমিশন 
নিয়ে মোট অংকটা বছরে দ্রাড়াত ৪০,০০০ পাউণ্ড। এটা না বললেও চলে 
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'ষে অধিকাংশ জমিদার এই বাড়তি খাজন। দিতে অসমর্থ হয়েছিল। এক 
বদ্ধিষু সীতাপুরের জমিদাররা কোনে রকমে বাড়ীর গহনাপত্বর বিক্রি করে 
নিজেদের ভিটেটুকু বাচাতে সক্ষম হয়েছিল। বাদ্াউনের জমিদারদের আথিক 
দুর্দশার বিবরণ ওখানের ম্যাজিষ্ট্রেট উইলিয়াম এভোয়ার্ডসের রিপোর্টই থেকে 
জানা যায়। খাজনা দিতে না পারার অভিযোগে অনেক বৃহৎ জমিদার, 
তালুকদার কেবলমাত্র বাৎসরিক সামান্ত বৃত্তিভোগা প্রজায় পরিণত হয়েছিল। 
বেনিয়ার। তাদের জমি কিনে নিয়েছিল। প্ররুতপক্ষে মহাবিদ্রোহের মাধ্যমে 
এই শ্রেণীর জমিদার, তালুকর্ধাররা ইংরেজদের বিরুদ্ধে তাদের আক্রোশ 
চরিতার্থ করেছিল। মনে রাখা দরকার এই কারণেই মহাবিদ্রোহের সময়ে 
ইতরাজর1 যখন মন কার্যে পুরোপুরি লিপ্ত হয়ে পড়ল তখন সাহাষ্যকারী 
হিসেবে অধিকাংশ জমিদার ও তালুকদাররা আর এগিয়ে এল না। ( কর্ণ- 
ওয়ালিশের রিপোর্ট 5 রামকৃষ্ণ, পৃ. ৩৫৫ , সেন, পৃ. ৩৩) শুধু ভূম্বামীরা 
নয় গ্রামের বংশান্ক্রমিক চৌকিদার “পাসি'রাও কোম্পানীর নতুন বরকন্দাজ 
নিয়োগের ফলে তাদের জীবিকা হারাতে বসল | উল্লেখ্য, মহাবিদ্রোহের 
সময়ে লক্ষৌৌ এর ওয়ালি বিবজিস বাদের বিদ্রোহে যোগদানের জন্য যাঙ্দের 
প্রতি আহ্বান জানিয়েছিলেন তাদ্দের মধ্যে 'পাসি'রাঁও ছিল অন্যতম। 
( সেন, পূ. ৩৫) 

১৮৫৪ সালে লর্ড ভালচৌসী গঠন করলেন ইনাম কমিশন” | উদ্দেশ্য, 
বেআইন নিষফর জমি বাজেয়াপ্ত কবা। প্রাক-ত্রিটিশ আমল থেকে বনৃুব্যক্তি 
ও প্রতিষ্ঠান নানাকারণে সরকার কর্তৃক প্রদত্ত নিষ্ধর জমি ও কোথাও কোথাও 
পুরো গ্রাম পুরস্কার হিসেবে ভোগ করে আসছেন । কিন্তু যখন প্রমাণাদি পেশ 
করতে বল] হয় তখন সংযত কারণেই ব্যর্থ হলেন। কারণ বহু পুরোনো জীণ 
দলিল রক্ষণাবেক্ষণের অভাবে হয় ছি'ডে গেছল, নয় হারিয়ে গেছেল আর 
কোথাও কোখাও পোকায় সম্পূর্ণ কেটে দিয়েছিল । তবু কোম্পানী প্রমাণ 
না থাকার ধৃয়া তুলে বহু নিষ্ধর জমি বাজেয়াপ্ত করল। ফলে রাতারাতি 
অসংখ্য পরিবার, প্রতিষ্ঠান, হিন্দু, মুসলমান, পণ্ডিত, মূল্লা, চাষী--পথের 
ভিখিরি হয়ে পড়ল। ৩৫,০০০ একর জমি পরীক্ষা করে ২১,০০০ একর জমিই 
বাজেয়াপ্ত করা হল। কেবল বেঙ্গল প্রেসিডেন্দীরই আয় বৃদ্ধি পেল পাচ লক্ষ 
পাউও। শুধু সাধারণ মান্য নয় এমনকি অভিজাতরাও যাদের কোম্পানী 
ভাতা দ্বিতে চৃক্তিবদ্ধ ছিল তাদ্দেরও ভাতা অন্যায় ভাবে বন্ধ করে দিল। 
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ইংলগ্ডের পার্লামেন্টে রক্ষণশীল দলের নেতা ভিসরেলী পর্যস্ত তীব্র সমালোচনা 
করে বলেন, “এ হল নতুন এক উপায়ে বাজেয়াপ্ডি, কিন্ত অতি ব্যাপক, 
চাঞ্চল্যকর ও স্তপ্ভিত করার মতে৷ আয়তনে ।” (মার্কস-এজেলস, পৃ. ৫8) 

কবি «শক হন দল পাঠান মোগল এক দেহে হল লীন” বললেও ইংরেজদের 
কথা সযত্বে বর্জন করেছেন। পলাশীর যুদ্ধ থেকে মহাবিদ্রোহ পর্যস্ত প্রায় 
একশো বছর কাটিয়েও তারা পুরে! বিদেশীই থেকে গেছল। এদ্দেশবাসীর 
সাথে একাত্ম হওয়ার তাদের বিন্দুমাত্র আগ্রহ ছিল না রাসেল সাংবার্দিক 
হিসেবে ব্যক্তিগত অভিজ্ঞতা থেকে মন্তব্য করেছেন যে শাসক আর শাসিতের 
মধ্য কোনো এক্য নেই--কী ভাষায়, কী ধর্মে আর কী জাতীয়তায়। 
ভারতীয়দের সম্পর্কে এক ইংরেজ মেজর তাঁকে তীব্র ভাষায় বলেন, “এই সব 
নিগারেরা কুঁডে, কামুক*-***"মনে হবে সব শৃয়োর ছান। !” রাসেলের দৃষ্টি থেকে 
সাদ] চামভার শ্রেষ্ঠত্ব প্রকাশ অর্থাৎ বর্ণ বৈষম্য এভায়নি। (ধরমপাল, 
পৃ. ৩-৫) ভারতবাসীর্দের সম্পর্কে এই যদি ইংরেজদের মনোভাব হয় তাহলে 
অপর পক্ষেরও দৃষ্টিভঙ্গী নিশ্চয় প্রীতির হবে না। ১৮২৪ মালে বিশপ তেবার 
এট] বুঝতে পেরেছিলেন “এদেশের লোকের বাস্তবে আমাদের পছন্দ করে 
না।” ( ফ্রিডম, মুভ. পৃ. ২৩১) বস্তৃতঃ ইংরেজর৷ ভারতে তাদের এক ম্বতন্ত্ 
জগৎ গড়ে নিয়েছিল । একটা দ্বীপের মত যেখানে কোনে! ভাবতীয়ের 
প্রবেশ অধিকার ছিল না। মেলামেশার তো কোনো প্রশ্থই ওঠে না । 

আর যে সব সাহেব পাদ্রীরা এসেছিলেন মেলামেশ। করে এদেশে খুষ্টধর্ম 
প্রচার করতে, তাদেব দাণ্তিক ব্যবহার, কটংক্কি, অন্য ধর্কে নন্তাঁৎ করার জন্য 
গালি গালাজ অনভ্যন্ত ভাবতীয়দের চোখে উদ্বেগের কারণ হয়ে হয়ে দাড়িয়ে 
ছিল। হিন্দু বা! মুসলমানরা মন্দির-মসজিদেই ধর্মপ্রচার শুনতে অভ্যন্ত কিন্ত 
প্রকাশ্ঠে ঢাক ঢোল পিটিয়ে ভগবান যীশুর গুণ কীর্তন ভজন। তাদের কাছে 
এক ভীতিপ্রদ্দ অভিজ্ঞতা । খুষ্টান পাত্রী্দের প্রকৃত উদ্দেশ্ট কি তা” সুস্পষ্ট 
ভাবে ১৮৫৮ সালে রেভারেও উইলিয়াম ব্রোক লিখে গেছেন। তার মতে 
ধর্মের প্রকৃত নত্রতা! ও শক্তির জন্য দেশীয় সম্প্রদ্ধায়কে তা” পরীক্ষা করতে 
হবে এবং গ্রহণ করতে হবে । রেভারেগ্ড সাহেব সরকারকে সতর্ক করে দিয়ে 
বলেছিলেন, যারা খুষ্টধর্ম গ্রহণ করবে সরকার যেন তার্দের পথে কোনো গ্রতি- 
বন্ধকতা স্টি না করেন। অবশ্য পাত্রী মহোদয়ের সে আশংকার কোনে! 
কারণ ছিল না। জেনারেল হাভলকও লেঃ কর্ণেল হুইলারের মত ধাণ্িক 
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সামরিক অফিসার সৈনিক ব্যারাকগুলিতে উপাসনার জন্য চার্চ তৈরী 
করেছেন, বাইবেল বিতরণ করেছেন আর সর্বোপরি একের পর এক সিপাহীকে 
ুষটধপর্ম ধর্মান্তরিত করেছেন । (ব্রোক, পৃ. ২-৩) ৭ এবং ফ্রিডম, মুভ. 
প. ২২৯) 

শুধু সেনানায়কর নন, অসামরিক প্রশাসন ও খুষ্টান ধর্ম প্রচারের উপর 
যথেষ্ট গুরুত্ব দিয়েছিল। ফলে ব্যাপারটি যে নিছক ধমীয় ছিল না, পুরো 
বাজনৈতিক এটা বেশ বোঝা যায় । এই কারণেই আমরা দেখি মাদ্রাজের 
গবর্ণর তার রিপোর্টে হিন্দু-মুসলমানকে খুষ্ট ধর্মে দীক্ষিত করার জরুরী 
প্রয়োজনীয়তার উপর অত্যধিক গুরুত্ব শ্ারোপ করেন। ১৮৫৫ সালে 
জনৈক মিঃ এডমণ্ড কলকাতা থেকে কতকগুলো! প্রচারপত্র বিলি করেন। যদিও 
গুলো জনসাধারণের উ্দশ্টে বিলি করা হয়েছিল তবে তার আসল লক্ষ্য 
ছিল কোম্পানীর উচ্চপদস্থ ইংরাজ আমলার1। প্রচাবপত্রে বলা হয়েছিল 
যখন সরকার এক রেলপথ, এক টেলিগ্রাফ ব্যবস্থার মাধ্যমে দেশের বিদ্িন্ন 
প্রাস্তকে এক্যবদ্ধ করছেন তখন প্রয়োজন একটি ধর্মের । সেটি হল খৃষ্ট ধর্ম। 
স্যার সৈয়দ আহমদ, যিনি সে সময়ে উত্তর গ্রদেশের অধিবাসী ছিলেন তিনি 
লিখছেন, এই প্রচারপন্রগুলো জনসাধারণকে আতংকিত করেছিল । এ ছাডা 
খৃষ্টধর্ম গ্রহণ করলে স্বাভাবিক ভাবেই সরকারি সুযোগ সুবিধা বেশি করে 
মিলতো। | অন্থমান করা যায় যে উংরাজরা মনে করত এদেশের যত বেশি 
লোক খষ্টধর্ম গ্রহণ করবে তত বেশি সংখ্যায় তাদের অন্থগত প্রজা বৃদ্ধি পাবে। 
স্বরেন্জ্রনাথ সেন মনে করেন যে খৃষ্টধর্ম প্রচারের মধ্যে একটা রাজনৈতিক 
মতলব ছিল। “কারণ শাসক আর শাসিতের মধ্য এতদিন যে একের 
অভাবটি ছিল তা” আশা করা গেছল খ্রঈ্ধর্ম পুরণ করতে পারবে ।* 
( সেন, পৃঃ ১০ ) ব্রিটিশ ভারতের ইতিহাস ইংরাজদের সে আশা কতটা পূরণ 
করতে পেরেছিল নে বিষয়ে কিন্তু এতিহাসিক তাৎপর্জনক নীরব । একই 
প্রসঙ্গে প্রমোদ সেনগুপ্ত স্ুরেন্দ্রনাথ সেনের উপরোক্ত মন্তব্যের প্রতি কেবল 
দৃষ্টি আকর্ষণ করিয়েছেন কিন্তু ভ্রান্ত বলেননি। (সেনগুপ্ত, পৃঃ ৩৮) ফলে 
ভারতীয় খৃষ্টানদের সম্বন্ধে একটি বিরূপ মনোভাব গড়ে ওঠা বিচিত্র নয়। 
কিন্তু স্ুরেন্দ্রনাথ সেন ইংরাজদের যে আশার কথা উল্লেখ করেছেন পরবর্ত 
ইতিহাস তা? পূর্ণ করেনি। যদিও এখানে-ওখানে কিছু ব্যতিক্রম ছিল 
নিশ্চয় । ষেষন ফতেপুরের ডেপুটি কালেকটার হিক্রমতুল্লাখাকে বৃত্যুদণ্ড 
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দেয়া হয়েছিল জেলা জজ রবার্ট টাকারকে হত্যা করার অভিষোগে । ব্রোক 
সানন্দে জানাচ্ছেন, এ ব্যাপারে কিছু দেশীয় খুষ্টান হিক্রমতুল্লার্থার বিরুদ্ধে 
সাক্ষ্য দিয়েছিল । (ব্রোক, পৃঃ ১৬৪ )ম্মরণ কর] যেতে পারে মহাবিদ্রোহের 
মাত্র আটাশ বছরের মধ্যে ১৮৮৫ সালে ভারতীয় জাতীয় কংগ্রেসের প্রথম ফিনি 
সভাপতি হন সেই উমেশচন্দ্র বন্দ্যোপাধ্যায় ছিলেন একজন দেশীয় থুষ্টান। 
একই সঙ্গে এটাও মনে রাখতে হবে স্যার সৈয়দ আমেদ খা অন্ততঃপক্ষে 
বিশজন ইংরেজের প্রাণ বাঁচিয়ে ছিলেন । হিন্দু জমিদার হরর্দেও বকস 
গোপনে আশ্রয় দিয়েছিলেন বাদ্াউনের ম্যাজিষ্ট্রেট উইলিয়াম এডোয়ার্ডসকে । 
তবে এ ব্যাপারে সন্দেহ নেই, মিশনারী ও সরকার তরফে, খুষ্ট ধর্ম প্রচারে 
অত্যুৎ্সাহীত1। উত্তর প্রদ্দশেব মত পিছিয়ে পড় অঞ্চলে জনসাধারণের 
মনে তার্দের প্রতি তীব্র ক্ষোঙ ও বিদ্বেষের সঞ্চার কবেছিল। ১৮৫৭ সালেব 
১০ই জুন লগ্ুনের “দি টাইমস” পত্রিকায় একটি সংবাদ বেরোয় । তাতে 
বল! হয় ভারতীয়দের ধারন। গবর্ণর-েনারেল লভ' ক্যানিং ব্রিটিশ প্রধানমন্ত্রী 
লর্ড পামাবষ্টোনের কাছে প্রতিজ্ঞা করে ভারত অভিমুখে বওন। হয়েছেন যে 
তিনি তার সাধ্যমত এ দেশেব সবাইকে খুপধর্ষে দীক্ষিত করবেন। মহা- 
বিদ্রোহের কেন্দ্রহুল উত্তর-পশ্চিম প্রদেশ খেকে এক সংবাধ্দাতা ১লা ৫ম, 
১৮৫৭ সালে কলকাতার “দি উংলিশম্যান” পত্রিকায় লিখছেন, “এ দেশের 
সমস্ত শ্রেণীর লোকের ধারন। হয়েছে যে শার্দের জোর করে ধর্যাস্তরিত করা 
হবে। দেশীয় সিপাহাদের মধ্যে আবাব সবচেয়ে বেশি করে এই তুল ধারনাটি 
বিরাজ করছে ।” ইংরাজ সাংবার্ধিকের পক্ষে “ভূল ধারনা” বলাই স্বাভাবিক 
কিন্ত যার চোখে সিপাহাদের সামান্য ক্রটাও ক্ষমার অযোগ্য বলে বিবেচিত 
হয়েছে সেই রমেশচন্জ মজুমদার পর্যন্ত বলেছেন এই আশংক] ছিল খুবই বাস্তব 
এবং বহু বিস্তৃত (* ৬০1০ 162] 8100 ৬৪1 ৮/1061% 51)1980 ৮”) যে 
চৌত্রিশ নম্বর নেটিভ ইনফেন্টি, প্রথম বিদ্রোহ করেছিল তার! প্রায় নিশ্চিত 
ছিল যে তাদের খুষ্টধর্মে দীক্ষিত করা হবে| (ফ্রিডম মুভ. পৃঃ ২৪৫, ফুটনোট ) 
১৮২৫ সালে বেঙ্গল রেজিমেন্টের এক কর্ণেল জানাচ্ছেন, “আমাকে প্রশ্ন 
কর হয়েছে আমি সিপাহী এবং অন্যান্তদের খুষ্টধর্ষে দীক্ষিত করার কোনে! 
চেষ্টা করেছি কি না? এর উত্তরে আমি সবিনয়ে জানাতে চাই ষে এটিই 
আমার উদ্দেশ্য এবং আমি মনে করি ঈশ্বর ভক্ত প্রতি ট খুষ্ঠানেরও এটিই লক্ষ্য 
এবং উদ্ধেশ্ত |” (শ্ট্রেভেলিয়ান, পৃঃ ২৯) 
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প্রশ্নট! হিন্দু-মুসলমানের কাছে প্রধান হয়ে দাড়িয়েছিল প্রলোভন ও বল- 
প্রয়োগের ক্ষেত্রে ধর্মের শ্বাধীকার রক্ষা নিছক প্রাতিষ্ঠানিক ধর্ম নয়। মনে 
রাখা দরকার মহাবিদ্রোহের সময়েই এলাহাবার্দের জেলা ম্যাজিষ্ট্রেট গাঙ্গেয 
পরগণার অপর পারের বিদ্রোহের কারন বলতে গিয়ে ধর্ষকে হেতু হিসেবে 
নাকচ করে দিয়েছেন। তার ভাষায়, “[২6118101 1790 11616 01 1100017% 
(০ ৫০ %/111) 1৮ ( মজুমদার, পঃ ৪৯৮ )। ১৮৩৭ সালে দুভিক্ষ হল উত্তর- 
পশ্চিম প্রদেশে । অশ্্ের প্রলোভন দেখিয়ে ব€ অনাথ শিশুকে খ্ষ্ঠান করা 
হল। ফতেপুবে জেলে কয়েদীদের জোব করে খুষ্টধর্মের দীক্ষা দেয়া হল। 
( গুপ্ত, পৃঃ ৩২ ) পিটার হাভি বলছেন উনিশ শতকেব গোভাতে মুসলমানদের 
আপত্তি সত্বেও কোম্পানী শরিয়তি আইন বাতিল করে নিজস্ব ফৌজদারী 
আইন চালু করল। ফলে সাবা উত্তর ডারতকে দিল্লীব শাস্জ্ঞ আবদ্বল 
আজিজ € ১৭৪৬-১৮২৭) “দার-উল-হারব* থা বিধমীর রাজ্য বলে ঘোষণা 
করলেন। ( হাভি, পৃঃ৫১) আবার যে তিন্দু সন্তান খুষ্টধর্ম গ্রহণ করে 
পরিবাবের সামাজিক দেবা কাধে অনুপস্থিত খাকল তাকেই নতুন ব্রিটিশ 
প্রবতিত আইনে (আক্ট ১২নং, *৮২০) পিতৃ-পুরুষেণ সম্পত্তির অধিকার 
দেয়া হল। ( সেন, পৃঃ ১২) স্থতবাং প্যাপাটি যে শিক পর্স ছিল না 
তা” হেনরী ডডওয়েলও ন্বীকার কবত্ে বাধ্য হয়েছেন। তাঁর মতে 
ডালহৌমীর কয়েকটি সামাগ্িক সংস্কার ব্যতীত “কেবলমাঙ ধর্মের কারনে 
হিন্ুব। আমাদের বিপক্ষে যায়নি 1৮ (--৮-, ৬/০1০ 1701 21070091713010 (0 
076 00৬91017101) 01) (1) 50016 01161101011” 1[090৬/611 ; 79. 169) 
আসণে ভারতে প্রাীন ধর্মীয় সহনশীলতা এঁতিহ্া একটি সর্বজন স্বীকৃত 
ঘটন! | কাঁবণ ধর্মাস্তরকরনেব ব্যাপারটি কখনোই এদেশে মুখ্য বিষয়বপ্ত হয়ে 
ঈাড়ায়নি এবং তা” কোনোদিন জাতীয় আলোডনও সৃষ্টি করেনি। অন্ততঃ 
পক্ষে প্রাক-ব্রিটিশ পর্বে । মহাবিঞোহ থেকে প্রায় আড়াইশো বছর পূর্বে 
১৬০৩ সালে সম্রাট আকবব জেন্ুইট পাদীদের এদেশে খুষ্টধর্ম গ্রচাব এ দীক্ষিত 
করার স্বাধীনতা দিয়েছিলেন । (শ্রীবাস্তব, পৃ. ৩৬) এই স্বাধীনতার স্থযোগ 
তারা শুধু অবাধে নেননি-__এমশকি এক সময়ে ফাদান মনসাবেটের মনে হয়ে- 
ছিল তিনি হয়ত স্বয়ং সম্রাটকেও খুষ্টধর্মে দীক্ষিত করতে সক্ষম হবেন! মধ্য- 
যুগের ভারতে এমন কোনো প্রমান পাই না যেখানে রাষ্ট্র ব্যাপক ভাবে হিন্দুদের 
ইসলাম ধর্ষে দীক্ষিত করার আয়োজন করছে। সে রকম কিছু ঘটলে 
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ত্দানীস্তন গোড়া মুনলমান এঁতিহাসিকের। সানন্দে এবং অতিরঞ্রনের সাথে তা” 
লিখে ধেতেন। ব্যক্তি বা পবিবারের ক্ষেত্রে হয়ত রাজনৈতিক কারনে কিছু 
হয়েছে এবং মে জন্তেই বিশেষ উল্লেখ্য প্রাক-ব্রিটিশ আমলে এমন কি আওরঙ- 
জেবের সময়েও সামাজিক জীবনে সাম্প্রনারিক দাঙ্গা অনুঠিত হগ্ননি। 
মৌরধরাঞ্জা অশোক স্বয়” বৌদ্ধ হয়েও দ্বাদশ শিলালিপিতে আদেশ দিচ্ছেন। 
“অন্য ধর্মগোঠীকে অবজ্ঞা কবা উচিত নয়।” বমেশচন্দ্র মজুঘদার যার দৃষ্টি 
সাম্প্রৰায়ি চ ঘটনাব উপশব খুবই তীক্ষ' তিনি ও ম্বীচাব কবেছেন যে উনিশ 
শতকের গোভায় সাধাবন ভাবে হিন্দু যুলমান দুই সম্প্রণায়েব মধ্যে কোনো 
প্রকার বিদ্বেষ মনোশাব ছিন না এবং একেব কাছে অন্তটেব সামাঞ্জিক স্বীকৃতি 
ছিল, (ফ্রিডম. মুভ. পৃ. ৩২) সুতখাং বোঝাই যার ধর্মীয় জবরপৃপ্তির ষে 
রূড অজ্ঞতা এতিন হিশ্দু-ঘুলনমানেব সাধ[বণ ভাবে ছিন।ন! তাদেরই এখন 
বিমন্মিত ও আত কিত কবন খুঃান শাসক সম্প্রায়েব অত্যধিক ধর্ম প্রীতি ও 
প্রগাব। তাবা লক্ষ্য কবন শ্রীষ্ঠান পাত্রীদেৰ পেহনে এইসব শাসকর্দের সক্রিয় 
সাহায্য উত্তেস্কেব কাজ কবছে। সৈন্য াহিনীব মধ্যে জেনাবেন হাভলকেৰ 
ধর্মপ্রচাধে খুনী হযে ১৮৩৫ সালে গবর্নব জেনাবেন চার্ণন মেটক্যাফ বলেই 
ফেললেন, “1 011) ৮1১1) 0780 106 ৮1791515100 71 ৯/৪5 39191191,৮ 
(ব্রোক, পৃ. ৪৫ ) লেঃ গবর্ণব অধগ্ত সব চাবি ভাথে ঘোষণা কবসেন যে হিন্দু- 
মুসলমাদেব ধর্মে আঘাত দেঁঘা ব! ধর্মীস্তবিত কবনেব কোনো ইচ্ছ1 সবকাবের 
নেই। কিগঞ্ক বাস্তবেব অভিজ্ঞত1 এই সবচ্ধাবি আশ্বাসের উপর কিভাবে 
ভরম! বাখবে? তাই অবাক হওযাব থাকে না যখন দেখি এসব সত্বেও পাটনা 
প্রোভিন্সেব মুসলমানব। সবঞাবকে বিশ্বাস কবতে পাবছে না। 

মহাবিদ্রোহেব ইউবে।পী এবং ভাবতীয় এতিহাসিকর। একটি কথ প্রমাণ 
করাব চেগ্া কবেন যেন খ্রীষ্থর্ম প্রচাবেব ফলেই হিন্দু-মুললমান তাদেব তথা- 
কথিত গৌঁডামীর জন্য « যা" সেনের ভাষায় « 917009১% 07455১৮ ) ইংরেজ 
বিরোধী হয়ে পডেছিল। গ্রামাঞ্চলে উঠেছিল ডাক-_সেনের মতে “£.০118192 
10 0971861” বা ধর্ম আক্রান্ত । ( সেন, পৃ. ১৬)। কিন্তু বিপদটা এখানে 
সীমাবদ্ধ অর্থে ধর্ষেব বলে ব্যাখ্যা করলে হিন্দুমুসলমানের শত শত বছর ধরে 
গডে তোলা ধর্মীয় সহনশীলতার এতিহ্‌কেই অন্বীকার করতে হয়-_স্বা” 
ইতিহাস সম্মতও নয়। প্রতুল গুপ্ত বলছেন উনিশ শতকের গোডায় এদেশের 
লোক মিশনারীঘের কাও কারথান! দেখে কৌতুহল এবং কৌতুক বোধ করত 
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কিন্ত কোনে বিদ্বেষ পোষণ করত না। তার মতে উনিশ শতকের মাঝামাঝি 
মিশনারীদের কাজকর্মের বাডাবাডি এবং সরকারি অফিসারদের খ্রগ্ান ধর্ম 
প্রচারে ভূমিকা সরকারেব পক্ষে লজ্জার কারণ হয়ে দাডিয়েছিল। (গুপ্ত, 
পৃ. ৩২) কিন্ত কেন “সরকারের পক্ষে লজ্জার কারণ” হয়ে দাড়িয়ে ছিল তার 
কোনো! ব্যাথা দেননি। তবেস্পীয়ার স্বীকার করেছেন যে খ্রীষ্টান পান্রীর্দের 
চাপে হিন্দু মন্দির এবং উৎসবে সবকাবেব দেয় অনুদান বন্ধ করে দেয়! হয়েছিল। 
(স্পীয়ার, পৃ ১৩০) আসলে হিন্দুমূললমানের কাছে সমস্ত ব্যাপারটি হয়ে 
দ[ভিয়েছিল ধর্মীয় গৌডামীব উদ্ধে ব্যক্তিগত অধিকার বক্ষাব প্রচেষ্টা । ১৮০৬ 
সালে মাদ্রাজের ভেলোরে সিপাহীরা বিদ্রোহ কবল। অসন্তোষেব কারণ, 
মাথায় পাগভীব বদলে চামডার টুপি পরতে হবে। কপালে ধর্মীয় তিলক 
আকা নিষিদ্ধ আব বাধ্যতাযূলক দ্বাডি কামিয়ে ফেলতে হবে। এগুলোর 
কোনোটাই উপামন। পধায়ে পড়ে না_দীর্ঘকালেব বীতি নীতি আর 
অভ্যাসের মধ্যে পডে। মহাবিপ্রোহের শেষেব দ্দিকে মহাবাণী ভিক্টোরিয়ার 
ঘোষণাপত্র (১৮৫৮ সালেব ১ই নভেম্বব) জারী হল ভারতীয়দের আশ্বস্ত 
করে আর তার প্রত্যুত্তরে বিরিস কা্ধেবের নামে অযোধ্যার বেগম হজরত 
মহল ১৮৫৮ সালেব ৩১শে ভিসেম্বব জনসাধাবণকে উদ্দেশ্ত কবে যে ঘোষনাপত্র 
জাবী করেছিলেন তা” পাঠ করলেই ধোঝা৷ যায় তত্কালান হিন্দুমুসলমানের 
কাছে “ধর্মের বিপদ” বলতে কি প্ররুতপক্ষে বুঝিয়ে ছিণ। হজরত মহল 
বলছেন, “ঘোষণাপঞ্জে ( ভিক্টোরিয়ার ) লেখা হয়েছে শ্রীগধর্ম সত্য কিন্তু অন্য 
কোনে। ধর্মের উপর অত্যাচার ঘটবে না এবং সবাব প্রতিই আইনের স্থবিচার 
হবে। সত্য অথবা ধর্মের মিথ্যার সংঙ্গে স্ববিচার প্রদানের কি সম্পক আছে? 
সেই ধর্মই সত্য যা" স্বীকার করে এক ঈশ্বর এবং অন্য কাউকে নয়। যখন 
ধর্মে তিন ঈশ্বরের কথা বলা হয়েছে তখন মুসলমান, হিন্দু এমনকি ইহুদী, সত্য 
উপাসক অথবা অগ্নি উপসেকেরা এবে সত্য বলে মানতে পারে না। যখন 
শুকর ভক্ষণ, মছ্যপান, চবি মেশানো টোটা চর্বন এবং গম ও মিষ্টির মধ্যে 
শুকরের চবি মেশানো! চলছে, যখন রাস্তা তৈরীর নামে হিন্দু-মুসলমানের 
ভজনালয়গুলো। ভেঙ্গে ফেল! হচ্ছে, যখন খ্রী্টধর্ম প্রচারের গন্য পান্দরীদের 
অলিতে-গলিতে পাঠানে হচ্ছে,_-তখন কিভাবে জনসাধারণ বিশ্বাস করবে যে 
তাদের ধর্মে হস্তক্ষেপ হবে না? বিদ্রোহ শুরু হয়েছিল ধর্মকে কেন্দ্র করে এবং 
যার জন্য লক্ষ লক্ষ লোক প্রাণ দিয়েছে । আমাদের গ্রজারা কোনো৷ মতেই 
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বিভ্রান্ত হবে নাঃ উত্তর-পশ্চিয়ে হাজার হাজার লোক তাদের ধর্ম খুইয়েছে 
এবং আরে। কয়েক হাজার ধর্ম পরিত্যাগ করার চেয়ে বরং ফাসীর দড়িকে 
বরণ করাই শ্রেয় বলে মনে করেছে ।” ( সেন, পৃ. ৩৮২-৮৪ ) 

ভারতীয় সংস্কৃতির জাজিমটি এত সংকীর্ণ ছিল ন! যে তাতে থ্রীষ্টধর্ষের 
সংস্কৃতির নকশাটি মিল-মিণ যেত না। কিন্তু যেখানে ধর্ম সত্যপীরে'র রূপে 
ধর! দেয় না, দেয় না ভক্তি আন্দোলনের মাধ্যযে-_-যেখানে কোনো রাজকুমার 
দারাশিকো হর মত উপনিষদ আর কোরানের মধ্যে সমন্বয়ের সন্ধান করেন ন1, 
যেখানে কেবল ধর্ষ মানে বল প্রয়োগের রাজহুমকী আর ধর্মপ্রচারকের কুৎসার 
ছবি ফুটে ওঠে সেখানে ধর্মের প্রকৃত অর্থ ভালবাসা চাপ! পডে জেগে ওঠে 
সন্দেহ তার বিদ্বেষ । পাশিভ্যাল স্পীয়ারের মতে খ্রীষ্টান মিশনারীদের প্রচার 
সরকাবের আনুক্ন্া লাভ করেছিল, যা” ভারতীয়দের চোখে প্রতীয়মান হয়ে- 
ছিল সরকারি সমর্থন | ফলে মহান মুঘলদের মত ব্রিটিশ সরকার আর তাদের 


কাছে নিরপেক্ষ কতৃত্ব বলে ধরা পডেনি। “ -**5০ 1040 075 ৪০৮01- 
[191] 09116 (0 03 89599018060 110 1017661৮101) [116 1069. 01176111191] 


৪01)01109 (1165 1101010956৫ 1৬1151)15. ) অবশ্য স্পীয়ার এরপরই মন্তব্য 
করেছেন যে “ভারতীয়রা বিশ্বের মধ্যে সবচে বেশী বক্ষণশীল জাত”। 
(স্পীয়ার, পৃ. ১৩৯) 

১৮৭৫ সালের মহাবিদ্রোহের পরিপ্রেক্ষিতে স্পীয়ারের ভাবতীয়দেব বক্ষণ- 
শীলত সম্পর্কে যে রায়ান তাব সাথে ত২কালীন ফুরোপের রোম্যান ক্যাথলিক 
ধর্মের বা ইনগ্ডের [প্রোষ্টষ্্যাণ্ট ধর্মের রক্ষণশীলতার কতটা তফাত ছিল সে 
আলোচনার মধ্যে না দিয়েও বলা যায় একথা স্ুুবিদ্িত যে ভিক্টোরিয়া 
আমলের সামাজিক রক্ষণশীলতা৷ কোনো াবেই এদেশের চেয়ে কম ছিল না। 
আর ধরায় রক্ষণশীলতা সম্পর্কে ইংলগ্ডের সামাজিক ইতিহাসের স্থপরিচিত 
পণ্ডিত ট্রেভেলিয়ানের মন্তব্য খুবই তাৎপর্যপূর্ণ । উনিশ শতকের গোডায় 
ইংলগ্ডে প্রেটেষ্ট্যাণ্ট ধর্মপ্রচারক বা ইভানজেলিষ্টদ্দের গৌড়ামিকে সমর্থন করে 
তিনি বলেছেন এ ছাড়া অন্য কোনে। উপায় ছিল না । ফরাসী বিপ্রবের কথা 
বরণে রেখে তিনি বলছেন অন্যথ] দেশ এ সময়ের অর্থনৈতিক বিশৃঙ্খলা ও 
সামাজিক অবহেলার স্থযোগ নিয়ে বৈপ্লবিক হিংসার পথ ধরত। ট্রেভেলিয়ান 
তার সপক্ষে ফরাসী এতিহাসিক যিনি ইংলগ্ডের সামাজিক ইতিহাসের একজন 
বিশেষজ্ঞ সেই এল হালেভি (5115 [78159 )র উদ্ধৃতি দিয়েছেন। হালে 
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পরিষ্কার ভাবে মন্তব্য করেছেন। *12%81755110811517) ৬৪89 01)05 100৩ 
০010981911৩ ০:০৫” বা এক রক্ষণশীল শক্তি । আর এই গোঁভ] ধর্ম 
প্রচারক ব৷ ইভানঙগ্জেলিক্য।লদ্দের আওতায় সমগ্র ইংলগ্ডের জনসাধাবণ উচ্চ- 
নীচ নিবিশেষে এসেছিল । ট্রেভেলিয়ানের মতে মে সমযে ইংলগ্ডে সর্বশ্রেষ্ঠ 
ভদ্রলোক বলতে তাকেই বোঝাতো। যিনি একজন ঈশ্বরে বিশ্বাসী বা ইভান- 
জেলিক্যাল। “এদের সৈনিকর। শ্রদ্ধা করত আর ভারতববয ভয় এবং 
কৃতজ্ঞতার চোখে দেখত |” ৬ারত্বধর্ষের “কৃতজ্ঞতা”র কি কারণ আমার্দের 
জান! নেই তবে “ভয়” যে পেত এ ব্যাপারে কোনে! সন্দেহে নেই । কারণ 
স্পীয়ার স্বীকার না করলেও ট্রেঙেলিয়ান সুস্পষ্ট ভাবে বলেছেন যে সিভিল 
সাভিসে এবং ওপনিবেশিক শাসন-ব্যবস্থায় উনিশ শতকেব প্রথম চলিশ বছৰ 
এই শ্রেণীৰ লোকের] ক্রমাগয়ে প্রভাব বিস্তাব করেছিল । 
( সোশ্যাল হিষ্টি , পৃঃ ৪৭৭ এবং ৪৯৫) 
স্লতরাং খুষ্ধর্ম সম্পর্কে ভারতীয়দের আশংকা অজ্ঞতা ও অশিক্ষা প্রস্থত 
ভয়ের উপর কেবল নির্ভরশীল ছিল নাছিল এর বাস্তব ভিত্তিও। ত্রোক 
বলছেন একজন ইভানজেলিক্যাল তিশেবে ১৮৪০ সালে হ্যাভলক তার অধীনস্থ 
রেজিমেণ্টের অনেককে খুষ্টধর্মে দীক্ষিত করেছেন (“*- 1106 80010815171 
0010৬915101) 01 17721) 9 0176 [8101) 01 0০101151.৮ ) 
মহাবিদ্রোহের কারণগুলি বর্ণনা করতে গিয়ে অধিকাংখ ইউরোপীয় ও 
ভারতীয় এতিহাসিকেরা একমত যে, বেন্টিংক থেকে ক্যানিং এর ( ১৮৩৩- 
১৮৫৬) আমল পর্যন্ত যে সব সামাজিক সংস্কার ইংরাজপ| প্রবর্তন করেছিল 
তা” সাধারণ কুসংস্কারাচ্ছন্ন ভারতীয়দের কাছে মনে হয়েছিল ধমীয় রীতি- 
নীতিতে হস্তক্ষেপ । পিটার হাভির মতে ব্রিটিশদের চিন্তা কর! উচিত ছিল 
তারা৷ ভারতায় রীতিনীতি ও ধমণয় আচার-ব্যবহারে হস্তক্ষেপ করবে কিনা? 
তার মতে ইংরেজী শিক্ষ] প্রবর্তনও একটি করেন । 
বিধানচন্দ্র ইংরাজ প্রবতিত সামাজিক সংস্কারগুলোর একটি তালিকা 
দিয়েছেন । যেমন, গঙ্জায় শিশুকন্ত। নিক্ষেপ নিষিদ্ধকরণ (১৭৯৫ ), সতীদাহ 
প্রথা নিবারণ (১৮২৯ ) এবং বিধব। বিবাহ প্রবর্তন €(১৮৫৬)। ভভ ওয়েল, 
রমেশচন্দ্র মজুমদার এবং স্ুরেন্দ্রনাথ সেনের বক্তব্যও তাই। 
মনে রাখ প্রয়োজন, শিশু কন্ত। নিক্ষেপ নিষিদ্ধকরণ আইন পাশ হওয়ার 
সাথে সাথেই যে ফলপ্রস্থ হয়নি সে কথা রমেশচন্দ্র মজুমদারও স্বীকার 
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করেছেন। এটি সম্ভব হয়েছে বিশ শতকের গোভায় পুরোপুরি পাশ্চাত্য 
শিক্ষা ও 'ভাবধার। প্রচলিত হওয়ার পর । মজুমদারের মতে গোপনে শিশু- 
কন্য। হত্যার ঘটনাকে নির্ণয় কর। খুবই দুঃসাধ্য ব্যাপার ছিল। আইনটি যে 
আদৌ কার্যকরী হয়নি তার প্রয়াণ মহাবিদ্রোহের তেরো বছর পরে ১৮৭৭ 
সালে নতুন কবে মারো কঠোর শর্তসহ আট নম্বর আইন সরকাবকে পাশ 
করতে হয়। (দ্র. আডভান্স হিষ্টি , পূ: ৮২২ এবং ডড ওয়েল, পঃ ১১৩) 
সতীদা প্রথা নিবারণ আইন চালু হয়েছিল ১৮২৯ সালে । তবে একই 
সঙ্গে এটাও মনে রাখা দবকাব যে এই প্রথা সাধারণ মানুষের কাছে কখনে। 
গুরুত্বপূর্ণ প্রশ্ন হয়ে ওঠেনি । চিন্দুদেণ ধর্মীয় অন্তশাসনের গ্রন্থ “মন্ুস্মৃতি”তে 
সতীদাহেব কখা বলা হয়নি । এমন কি ইতরাজরা তাকে 499019০9 (0০99৮ 
বলে সেই হিন্দু নিয়মাবলীতেও বলা হয়েছে সহমরণে না গেলে একজন 
বিধবাকে কেবল শুদ্ধাচারিণীব জীবনযাপন করতে হবে। প্রাচীন 'ভাবতেগ 
ইতিহাসের স্পত্ডিত এ. এস. আলতেকাব সংখ্যাতত্বের সাহায্যে প্রমাণ 
করেছেন যে হিন্দুমূুসলমানের আমলে সতীদাহের সংখ্যা ব্রিটিশ আমলে 
উনিশ শতকেণ প্রথম ভাগের চেয়ে কখনো বেশি ছিল না। প্রকৃতপক্ষে 
অতীতে ত্রুটি কোনো বৃহৎ সামাজিক অশ্াতও সৃষ্টি করেনি। ( আলতে- 
কারের মন্তব্য ; দ্র. রামকৃষ্ণ পৃঃ ৩২৪ ) তাই মধুযুগে সআাট আকববকে দেখি 
মুসলমান হয়েও বিনাবাধায় সতীদাহের বিরুদ্ধে সক্রিয় ব্যবস্থা নিতে। 
১৫৬১ সালে মুঘল সম্রাট আকবরেব বিরুদ্ধে যিনি বীরত্বের সাথে লডাই 
করেছিলেন সেই গভ-কাটাঙ্গার রাণী চান্দেল্য বংশীয়! দুর্গাবতী এবং অষ্টাদশ 
শতকের মাঝামাঝি হোলকার রাজ্য ষিনি স্র্দক্ষ পরিচালনার মাধ্যমে টিকিয়ে 
রেখেছিলেন ( ১৭৬৬-১৭৯৫) সেই অহল্যাবাঈী উভয়েই ছিলেন বিধবা । 
আর একথা তো স্ুবিদিত মহাবিদ্রোষ্ের'শেষের দ্বিকে যিনি লড়াইতে অবতীর্ণ 
হয়েছিলেন সেই ঝাঁসীর রাণী লক্ষমীবাঈ বিধবা হয়েছিলেন মাত্র আঠারে' 
বছর বয়সে। স্থতরাং এটা স্ম্পষ্ট যে সতীদ্দাহ কোনে বাধ্যতামূলক প্রথ। 
ছিল না বা সমাজের কোনো বিরূপ প্রতিক্রিয়া ছিল বিধবার জীবন-াপনে। 
লক্ষ্যনীয়, মহাবিদ্রোহের কোনে! হিন্দু নেতার পরিবর্তে বিষয়টির প্রতি ফলাও 
করে দৃষ্টি আকধণ করান রোহিলাখণ্ডের বিদ্রোহী নবাব খান বাহাছুর খা। 
অযোধ্যায় রাজপুতদের সাহায্য নিশ্চিত করার জন্তই তিনি তাঁর ঘোষণাপত্রে 
সতীদাহ প্রথা নিবারণ আইনের উল্লেখ করেন। অবশ্ঠ রাজপুতরাও তাকে 
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স্মবণ কবয়ে দিতে পারত কিভাবে একদা সম্রাট আকবর রাজা ভগবানদাসের 
"ভাইপো ভয় মলেব বিধবা স্্রীকে স্বয়ং চিতার উপর থেকে উদ্ধার করেছিলেন ! 
বিধবা বিবাহ হিন্দুের ক্ষেত্রে নতুন কোনো ব্যাপার ছিল না। ঝকবেদের 
যুগে এবং মৌর্য আমলেও এব প্রচলন ছিল । অষ্টাদশ শতকেও বিধবা বিবাহ 
মনান্াষ্টের অকত্রাঙ্ধণ এবং পাঞ্জাব ও যমুন1 উপত্যকার জাঠদেব মধ্যে প্রচলিত 
ছিল। (এ্যাডভান্স হিষ্ত্ী ; পৃঃ ৩১ এবং ৭৫) তাই সাধারণ হিন্দুদদেব দৃ্িতে 
এটি “কানে ধর্ষেব উপর হপ্তক্ষেপেব ব্যাপার ছিল না। 
উল্লেখ, যে কোনো সামাজিক সংস্কারের সাফ্ল্য নির্ভর করে ব্যাপক সামা- 
িণ আন্দোলনের উপর । পূর্‌ ভারতের কলকাতা শহরে এ ধরণের আন্দোলন 
কিছুটা! গডে উঠলেও পশ্চাৎপদ উত্তর প্রদেশ ও দিলীতে প্রায় কিছুই হয়নি 
বলা যায় । তা”ছাডা একটি আইনকে সক্রিয় করতে গেলে আইন বলবৎ করার 
যন্থটিবও শক্তিশালী করতে হবে। কিন্তু যোগাযোগ ও পরিপূর্ণ পুলিশি 
ব্যবস্থাব অঠাবে এই আইনগুলি কখনোই আতংক স্বষ্টির অবস্থায় পৌছায়নি। 
এই বিশ শতকের শেষ পার্দেও যখন আইনকে বুদ্ধানুষ্ট দেখিয়ে এখানে ওখানে 
'স৩”ব ঘটন। খটে তখন সে আমলে আইন পাশ হওয়ার মাত্র আঠাশ বছরের 
মধ্যে সতীদাহ প্রথা নিবারণ আইন কতটা সক্রিয় হয়ে জনসাধাবণকে বিক্ষুদ্ধ 
কবে তুলেছিল_-তা" সহজেই অন্ত্রমেয়। গ্রামাঞ্চলে আইন বলবৎকারী 
সংস্কারের দাস চৌকিদরাররা সতীদাহ প্রথায় যে কোনে বাধার স্থষ্টি করবে না 
একগ] বলা বাহুলা । মনে রাখা প্রয়োজন, একটি আইন পাশ হলেই তা" 
সঙ্গে সঙ্গে সমাজকে প্রভাবিত করে না। এটি সময় সাপেক্ষ-ধীরে ধীরে 
অনুভূত হয়। উল্লেখ্য, মহাবিদ্রোহের মাত্র আঠাশ বছর আগে সতীদাহ প্রথ! 
বিরোধী আইন এবং মাত্র দশ মাস আগে বিধবা-বিবাত সংক্রান্ত আইন পাশ 
হয়। যাই হোক, এতৎ সত্বেও এটা খুবই তাৎপর্যজনক যে ধারা এইসব 
সামাজিক সংস্কারের বিরোধিতার পুরোভাগে ছিলেন, কলকাতার সেই সব 
উচ্চবর্ণ সামস্ত প্রতিভূ নীলমণি দে, ভবানী চরণ মিত্র এবং রাধাকাস্ত দেবের 
মত সমাজ কুলতিলকর৷ কিন্ত মহাবিল্রোহে ইংরাজদের সপক্ষেই দীড়িয়ে 
ছিলেন। এরপরও যদি প্লরে নেয়! যায় গুজবের কান ভারী হয়, তাহলে প্রশ্ন 
থাকে বৃহত্তর জনসমষ্টির কত অংশকে তা” প্রভাবিত করেছিল? বিশেষ করে 
প্রত্যক্ষ অভিজ্ঞতা ্লে্লানে আইনের।কড়াকড়ির কোনো প্রমাণ তুলে ধরে না। 
ভাঃছাড| সাময়িক ভাবে গুজবের, উপর বিভ্রান্তশীল মানুষ কোনো দীর্ঘস্থায়ী 
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জীবন-পণ লড়াইতে নামে না। লক্ষাণীয়, মহাবিদ্রোহের সমসাময়িক দু'জন 
ইউবোপীয়ান লেখক বেভারেগড ব্রোক (১৮৫৮) এবং জি. ও ট্রেভেলিয়ান 
(১৮৬৫) বিদ্রোহের অন্তান্ত কাবণ উল্লেখ করলেও তথাকথিত সামাজিক 
সশ্বাব সম্পর্কে নীবব। একই সঙ্গে এটিও কৌতুহলের বিষয ১৮৪৮ সালে 
মহাবিদ্রোহেব মাত্র ন'বছর পূর্বে ঈশ্ববচন্ত্র বিদ্যাসাগব সতীদাহ প্রথা বিবোধী 
আইনেব প্রতিক্রিয়া সম্পর্কে সম্পূর্ণ বিপবীত দৃষ্টিঙ্গী থেকে বিচাব কবে বলে- 
ছিলেন যে, এতে জনসাধাবণ বিন্দুমাত্র অসন্তষ্ট হযনি। “বাংলাব ইতিহাস” 
লিখতে গিয়ে তিনি মন্তব্য কবছেন, “বনুকাল অতীত হইল, সহমবণ বহিত 
হইযাঁছে , এই দীর্ঘকাল মধ্যে, প্রজািগেব অসস্তোষেব কোনোও লক্ষণ লক্ষিত 
হয নাই । ফলতঃ এক্ষণে এই' নিব ব্যবাণ প্রায় সকলে বিস্বাত হইয়াছেন! 
যদি উহ] ইতিহাস গ্রপ্থে উল্লিখিত না থাকে, তাহ1 হইলে, উত্তবকালীন 
লোকেবা, এপ নৃশণ্স ব্যবহ।ব কোনে ।ও কালে প্রচলিত ছিল, এ বিষয়ে, 
বোধ হয়, প্রত্যয কবিবেক না” (বিদ্যামাগব বচনা সংগ্রহ , পৃ" ২২১) 
আবাব সত্যই যদি সামাজিক সংক্কা মহাবিদ্রোহেব অন্যতম কাবণ হয়ে থাকে 
তাহলে আশ্চর্য লাগে সামাজিক সংস্কাবে বিধিগুলি বাতিলেব কোনো হুস্পষ্ট 
অঙ্গীকার ব্যতিবেকেই কিভাবে উত্তব ভাবতেব তালকপাবব! মহাবানী তিক্টো- 
বিয়াব সাধাবণ মাজনাকে সম্বল ববে / ১০৫৮, ১লা নভেম্বব ) মহাবিদ্রোহে 
মাঝপথ থেকে সবে দাডাল। 

পি. ঈ. ববাটস, ভড ওয়েল, মাইকেল এভোয়ার্স প্রমুখ ইউবোপীয় এতি- 
হাসিকর্দের সাথে কঠ মিলিয়ে স্রেন্্রনাথ সেন, বমেশচন্দ্র মজুমদার প্রম্থ 
'ভাবতীয় ইতিহাসবিদবা1 বলেছেন, বেলওয়ে নিম্ণানেব ফলে চলস্ত ট্রেনের 
এক কামরায় উচ্চ ও নিয়বর্ণেব যাত্রীদেব পাশাপাশি বসাব জন্য উচ্চবর্ণের 
হিন্দুদের মধ্যে এক তীব্র প্রতিক্রিয়াব স্থ্টি কবেছিল। সেন যাকে বলেছেন, 
€101)--010381%21706 01 08505 15111101101)” এবং যা" ভডওয়েলের 
ভাষায় সাধারণের চোখে মনে হয়েছিল “5010815 85 81 ০011, বা 
ভৌতিক ব্যাপার । মজুমদার অবশ্য অন্যত্র ব্রিটিশ আমলে যোগাযোগ 
ব্যবস্থার ইতিহাস লিখতে গিয়ে মন্তব্য করেছেন যে, রেল এবং টেলিগ্রাফের 
মাধ্যমে প্রকৃত যোগাযোগ ব্যবস্থা! গডে উঠেছিল কেবল ১৮৫৮ সালের পর। 
(আযাডভান্ন হিষ্রি , পৃঃ ৮৯৯ ) ১৮৪৯ সালে প্রথম কলকাতা থেকে রাণীগঞ্জ 
পর্যস্ত রেল লাইন পাতা! হয় । ১৮৫৪ সালে তৈরী হয় বোম্বে থেকে থান। 
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'পর্যস্ত। আর ১৮৫৯ সালেও তৈরী হয়েছিল কেবলমাত্র ৪৩২ মাইল । ১৮৫৯ 
সালে লর্ড রবার্টস তার অন্থুন্থ স্বীকে “আপকাট্ি.” বা উত্তর-পশ্চিমে নিয়ে 
যাওয়ার জন্য রাণীগঞ্জের পব যানবাহন হিশেবে কষ্টকর বঙগগীগাডী বা ঘোডাব 
গাডী এবং ডলি ব্যবহার করেছিলেন ( রবাটস $ পৃঃ ৪৫৩ )। নিত্য যাতায়াত 
দুরে থাকুক, রেলপথ তখন সাধাবণের যোগাযোগের মাধ্যম হিশেবেই 
প্রকৃতপক্ষে গডে ওঠেনি । লাইনে ট্রেন চললেও সে কি সাধারণ লোকের 
অভিজ্ঞতার মধ্যে পডে? যখন জানি এই বিশ শতকের শেষে অনেক 
পল্লীগ্রাম আছে যেখানের মানব আজো রেলপথ চোখেই দেখেনি । 

মহাবিদ্রোহেব সমষে টেলিগ্রাফেব তাব সেই সবেমাত্র সংবাদ পাঠানোর 
মাধ্যম ভিশেবে গডে উঠেছে । পি. ঈ. ববার্টস লিখছেন এটিব দিকে লোকে 
অবাক বিম্মযে তাকিয়ে খাকত । শাবতে। যাদু এব, আরো! একটি “018011081 
86910” ব। শয়ংকর ব্যাপার- রেলওয়ের মত । (পি. ঈ. ববাটস, 
পৃঃ ৩৪ ) লর্ড বধাটস প্রত্যক্ষদ শর হিশাবে লিখেছেন ১৮৫৭ সালে টেশিগ্রা্ 
অফিসেব সংখ্যা ছিল খুবই কম । (ববাগস , পৃঃ ১.৫) যাই ভোক, গ্রামের 
সাধাবণ মানুষ ব্যাপাবটিকে বি চোখে দেখত তা বললেই বোধ হয় 
তারতীধদেব মনোভাব বোঝা যাবে । কোলিয়ার লিখছেন, অনেক সময়ে 
প্রাকৃতিক বপর্ধয় ছাড়া ও টেলিগ্রাফেব তাব বিচ্ছিন্ন খা+ত-তার কাবণ 
গ্রামের অনেক পুরুষের| সেই তার কেটে তাদের বাড়ীর মেয়েদের জন্য বালা 
তৈরা কবে দ্দিত। নিশ্চয় “যা বা ভয়ংকব কিছু মনে করলে এ জিনিস 
তাবা কবত না। ( কোলিয়ার , পূঃ ৫২) 

মনে রাখা প্রয়োজন ইংরাজ এতিহাসিকদেব তরফে মহাবিদ্রোঠেব এইসব 
তথাকখিত কাপণগুলিকে প্রাধান্য দেয়ার একটঢাহ উদ্দেশ্য ছিল, সেটি ভচ্ছে 
সমাজ সংস্কারক হিশেবে নিজেদের জাতীর মহত্বের যৃতিটি প্রতিষ্ঠিত করা এবং 
একই সাথে প্রমাণ করা যে ভারতীমবা অজ্ঞতার কারণে প্রগতিশীল কার্য- 
কলাপের বিরোধিতা করেছিল। যেহেতু এই সব এঁতিহাসিকরা মহা- 
বিদ্রোহের পরে পরেই তার্দের বই লিখেছিলেন তাই সাম্রাজ্যবাদী দৃষ্টিভী 
থেকে পরিচালিত হয়ে ভারা ম্বদ্দেশে ব্রিটিশ সরকারকে বোঝাতে চাইলেন 
ভারতবাসীকে মধ্যধুগের পরিবেশেই রাখা মঙ্গল। কারণ মহাবিদ্রোহের 
ভেতর দিয়ে ভারতবাসী প্রমাণ করেছে ভারা তাই চায়! অর্থাৎ আধুনিক 
জ্ঞান-বিজ্ঞান থেকে ভারতীয়র্দের বিচ্ছিন্ন রাখলে শোষণের যন্ত্রটিকেও অব্যাহত 
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বাখার হ্বিধা ঘটবে। বস্ততঃ মহাবিদ্রোহেব পব ইংরাজবা কিছুদিনের জন্য 
ধর্মের ক্ষেত্রে হস্তক্ষেপ না কবাব অজ্ত্রাত দেখিয়ে নানাংবকম প্রগতিশীল 
আইন প্রণয়নে অসম্মতি প্রকাশ কবল। আব সবচেষে ছুঃখেব ব্যাপাব 
ইংবাজদেব এই সব অজুহাত দেখাতে সাহাযা কবল অভিজাত বংশীঘ পর্ষেব 
এঁতিহো বিশ্বাসী শ্তাব সৈষদ আহমেদ খাঁ, বাজা বাধাকাস্ত দেব এব* উ*বাজ 
বাঠিনীতে সবোচ্চ ভাবতীয় পদদেব অধিকাবী স্থবারাব সবদাব বাচাছুব 
হেদায়েত আলী অথবা স্ুবাদ্াব সীতাবাম প্রমুখ ব্যক্তিবা। এব কাবণ 
অগ্তার্দশ শতকেব শেষ থেকে হিন্দু-মুসলমানের উচ্চ-ধিত্ব সমাজে সামাজিক 
বক্ষণশীলতাব যতটা! পচন ধেথ|। গেছল ততটা নীচুতলাব মান্ুষেব মধ্যে 
সক্রামিত হযনি | 

মহাবিদরোঠেব কাবণ প্রসঙ্গে পিটাব ভাডি প্রশ্ন তুলেছেন ব্রিটিশদেব “না 
উচিত ছিল তাবা হংবেজী ভাষাষ ইংবেজী শিক্ষা প্রবর্তন কবে কিনা-তাব 
কণার্য ৬/1)০11)91 (1169 5109]0 11717090109 1:061151। 6001০401011 11) 
15761191).” এব অর্থ ই*বাজী শেখাতে গিষেই বিদোহেব হেত তৈবা পবা 
হযেছিল। (হাভি, পৃঃ ৬১) ডডওযেল বলছেন একমাত্র বাংলা গোখ্ব 
ভিন্দুর্দেব ছাডা আব মাত্র পাশ্চাত্য শিক্ষাৰ অগ্রগতি হহাবিদ্রোহেক পৰে 
খুবই মস্থব ছিল । সবচে"মঙ্ঞাব কথা উত্তব-পশ্চিম প্রদেশেৰ মোট নস থ্যা 
২১, ৬০০, ১৬৭ 5/নব মধ্যে মাত্র স্বাক্ষব জ্ঞানেব অধিকাবী ছিল এ সময়ে 
কেবল ১৪, ১৩৫ জন। ( ডড ওষেল, পৃঃ ১৬৬) অ্রতবাং ইপ্বাঙ্গী শিক্ষাৰ 
চাল কি ছিল তা” সহজেই বোঝা যায়। এতিহাসিককেহ ইত্বাজী শ্ক্ষীব 
প্রবর্তনপে বিদ্রোহেব কাধণ হিশেবে সবাসবি ধাযী কবেননি-তিনি দাষী 
কবেছেন সবকাবেব শিক্ষা নীতিব। যেনীতিব ফলে মুসলমান মৌলভাদেব 
মর্যাদা ও আথিক মগ্রুবী হ্রাস পেষেছে। তিনি সমালোচনা কবেছেন 


মিশনাবীদেব এ ব্যাপাবে সাহায্য নেয়ার জন্য । “ 71611760810 01) 
10153101191 810 ৮85 11) [900 8 01021151755 [0 71911019115] 2110 


7821 070 091000100% 01 9৫102010981 10092901169 101) 1835 017৮/2103 
1780 ০০০1) (০ ০11211 1৬11)910101909017 2100017010061)65 2100 1৬1 0112-. 
0)108091) 01£110-” ( কেইব মন্তব্য 9 ড্র. ডড ওয়েল, পৃঃ ১৯৯) তা” ছাভ' 
সৈয়দ আহমেদ খ মহাবিদ্রোহেব কাবণগুলি ব্যাখ্যা কবে যে আবেদন লিপি 
ইংবাজ সবকাবেব কাছে পেশ কবেছিলেন তার মধ্যে ইংরাজী শিক্ষা 
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প্রবর্তনকে অগ্ুভূক্ত কবেননি । বব" মহাবিড্রোহেব পববর্তী কয়েক বছব তব 
সক্রিষ প্রযাস ছিল উত্তবপ্রদেশ ও দিল্লীব সম্গিকটস্থ স্থানগুলিতে ইংবাজ' 
শিক্ষা প্রবর্তনেব | প্রতিল গুপ্েব মতে ১৮৫*-ব আগে যে সব ইংবানগী বিদ্যাণ্ 
খোলা হয়েছিল সেগুলি মোটেই জনসাধাবণেব বীতবাগেব কাবণ হযনি। 
বেনাবসে জযনাবান ঘোষালেব চেষ্টা এব" কানপুবে বাজীবাওয়েব দেঁপ্ানেব 
উদ্যমে ইংবাজী বিদ্যালঘ খোলা হযেছিল। ( গুপ, পৃঃ ৩১)। 

মহাবিদ্রোহেব এতিভাসিকবা লর্ড মকলাগডেব আমলে প্রথম আফ' ন 
যুদ্ধব ( ১৮৩৯-৪২) উল্লেখ কবেছেন | বিপর্যস্ত কোম্পানীব সৈনিকব 
ফেবাব পথে আফ্গানদেব হঠাৎ আক্রমণে দারুণভাবে হতাহতের সম্মুখীন 
হবয। হেদাযষেত আলী এবং সীতাবাম উভযেই জানান যে হিন্দু সিপাহী 
বাধ্য হযে মুসলমান সিপাহীর্দেব কাছ খেকে আহার্য গ্রচ্ণ কবেন। বলে 
ধেশে ফিবে তাবা জাতিচাত হন। ইংবাজ কতপক্ম সমগ্র ব্যাপাবে সম্পূর্ণ 
উদ্দাসীন থাকায পববতীকাশে তাবা তিন মিপাহীর্দেব আক্রোশেব কাবণ 
হয। (সেন, পৃ ৮) আফগান বুদ্ধে ঠিশ্ সিপাহীর্দেব শোচনীয় অব্তাব 
বিববণ ঘটন। হিশেবে সত্য হলেও 77” শাদেব শুধু এই আহার্য ও পানীয 
গ্রহণেব জন্য কতটা ইংবেজ বিবোধী কবেছিল এ ব্যাপাবে যথে্& সন্দেহ 
আছে। কাবণ যুদ্ধক্ষেত্রে জকবী পবিষ্কিতিতে এধবণেব ঘটন। কোনো 
অস্বাভাবিক নয। এঁতিহাসিকেব। সবাহভ ম্বীকাণ কবেন যে ফোৌজে 
যোগদ্দানকাবী সিপাীদেখ পেশা ছিল ব শান্ক্রমিক | অতীতে তাদেবই 
পবপুকষেবা একদা মুঘলবাহিনীতে এবহ' সঙ্গে মুসলমানদেব সাথে কাধে কাধ 
মিলিযে লডাই ক্বেছিলেন | কাবণ মুখলবাহিনী ছিল মিশ্র বেজিমেণ্ | 
এতে থাকত বানা, হিন্ত্তানী ( ভাবতীয় মুসলমান ) এখং বাচপুত। বলা 
বাল্য মুঘলবাহিনীতে যোগদানকাবী বাজপুত্দেব সামাজিক অভ্যর্থনা 
সাধারণ বাও্পুত তথা হিন্দু পরিবাবে কোনে দিনই হার্দা ছিল না। অস্ববেব 
রাজ। মানমিংহ, জয়াসংহ প্রভৃতি মুঘল মেনানাষকদের বাজপুতবা ভযে সম্ভ্রম 
দেখিয়েছে কিন্ত মর্যাদা দেয়নি । অনেক ক্ষেত্রে তাবা সামাজিক বজনেরও 
সম্মুখীন হযেছেন। কিন্তু এ কাবণে মুখল সৈন্যবাহিনীতে বাজপুতদ্দে 
ষোগঞ্দানে কোনো ঘাটতি দেখা যায়নি--ববং উত্তবোত্তর বেডেছে। তা” 
ছাড়া আফগান লড়াইতে হিন্দু-মুসলমান সিপাহীদের এ ধরণের তিক্ত 
অভিজ্ঞতাও এই প্রথম নয়। ১৩৮৬ সালে আকবরের অন্ততম সুহৃদ রাজা 
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বীরবলের নেতৃত্বে যে বাহিনী প্রেবিত হয় সে বাহিনী খাইবার উপত্যকার 
কাছে দূর্দান্ত উপজাতিদেব আক্রমণে সমূলে বিনষ্ট হয়। বাভা নিজেও 
নিহত হন। আবাখ মহাধিদ্রোহের ছু'শো বছর আগে ৬৬৪৬-৪৭ সালে 
আফগানিস্তান পেরিয়ে মধ্য এশিয়ায় বলখ দখলের জন্য শা*জাহান যে বিরাট 
বাহিনী প্রেরণ করেন তাব মধ্যে একদল রাজপুত সৈন্তও ছিল। ১১৪৭ 
সালে দারুণ শীতেব মধ্যে হঠাৎ উজবেকর্দের আক্রমণে সে বাহিনীও সম্পূর্ণৰপে 
ধ্বংস হয় । ( সতীশচন্দ্র, পৃঃ ১৮৩) কোনে। বকমে কিছু সৈন্য দিল্লীতে 
ফিরে এসেছিল । তাহলে কি বিশ্বাস +বতে হবে ধক্রপক্ষের হঠাৎ আক্রমণে 
বিপযস্ত হিন্বুমুসপমান সিপাহবা একান্ত প্রযোজনীয় আহার্ষের জন্য একে 
অপরের সাশাধ্যপ্রাখী হননি? তাব। চরম মৃত্যুব সামনে দাডিষেও একে অপবকে 
সাগতিক দিক থেকে এডিয়ে গেছে? এবপব আসে “শুদ্ধি” নমক রক্ষা 
কবচের কা । সীতাবাম লিখছেন যখন তান প্রায়শ্চিত্ত বা “শুদ্ধি” কবছ্েন 
তখন তাকে সমাভ গ্রহণ কধল। আব একথা মনে কবাব কোনো কাবণ 
নেহ যে সীতাবামই কেবল একমাজ্র এই সুযোগ পেয়েছিলেন । কাবণ 
তিনিই জানিয়েছেন যথেষ্ট অর্থ না থাকাব জন্য “শুদ্ধি” নিতে তাব বিলম্ব 
হয়েছিল । অথাৎ অর্থ থাকলেই “শুদ্ধি সুযোগ আছে। প্ররুতপক্ষে 
এই “শুদ্দি”র ব্যবস্থা হিশ্ু সমাজে কোনো৷ নতুন নয়। ক্যালকাট। রিভিয়ুয 
(০8100009 1২6৬1৪৬।) পঞএকায ( ফেক্যাবী-মাচ, ১৯৩৪) এক লেখক 
মূল উৎস থেকে উধাহরণ সংগ্রহ কবে দেখিয়েছেন সমগ্র মধ্যযুগে মুসলমান 
শাসকঝদেব আমলেও এই 'শুদ্ধি'র নিয়ম প্রচলিত ছিল সারা ভাপতে। সিঙ্ক 
থেকে মথুবা , গুজরাট থেকে কাশ্ীব এবং কাশী থেকে থাট্া৷ পর্যস্ত। সবাই 
যে কেবল সমাজের শাসনে ধর্ম হারিয়েছে এটাও সত্য নয়--অনেকে 
রাজান্থকৃল্য ও অর্থের জন্যও । ১লা মে, ১৯৮১ “দি ্রেটসম্যান” পত্রিকা 
থেকে জান! যায় উত্তর-প্রদ্দেশের বুল্ন্দশহরেব ছত্রীর নবাব পরিবারের 
পূর্বপুরুষর1 রাজপুত ছিলেন । বর্তমান নবাবের মতে অর্থের জন্য তারা সমাট 
বাহাছুর শাহের আমলে ধর্মান্তরন স্বেচ্ছায় বরণ করেছিলেন। এটা কোনে। 
নতুন নয়__অর্থেব কারণে বৌদ্ধ হিন্দু হয়েছে, রোম্যান ক্যাথলিক প্রোেষ্ট্যাপ্ট 
হয়েছে বা উদ্টোটাও ঘটেছে দেশে-বিদেশে সর্বত্র । যাই হোক, যেখানে 
“শুদ্ধি” নামক রক্ষাকবচ বিদ্ভমান, অভিজ্ঞতাও নতুন কোনো! উপলব্ধি ঘটায় 
না সেখানে কেবল এই ছোয়া-ছু'ইয়ের জন্যই কি সত্যই সিপাহীর। ইংরাজ 
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বিরোধী হয়ে ছিল না তার পেছনে আবে! কোনো লুক্কায়িত কারণ ছিল? 
এটা খুবই তাতৎ্পর্জনক যে আফগান যুদ্ধে খাছ্যের অপ্রতুল ব্যবস্থার জন্য 
সিপাহীর1 প্রতিবাদ করলে উংবেজ সৈনাধাক্ষের আদেশে প্রতিবাদকাবী 
হিন্দু-মুসলমান দু'জন সুবাদারকে গুলি করে হত্যা করা হয়। ( বিপানচন্ত্র, 
পৃঃ ১৩৮) প্রশ্ন থেকে যায় ইংবাঁজের পেনশনভোগী সুবাপার হেদ্রায়েত আলীব 
পক্ষে কি অসস্তোষের আসল কাবণটি বল। সম্ভব ছিল? 

মহাবিদ্রোহের আবেকটি বিঘোধিত কাবণ হিশেবে বল! হয়ে খাকে যে 
সিপাহীদের বাধ্য কবা হয়েছিল সমুদ্র অতিক্রম করে লভাইতে অংশ নিতে । 
ফলে তাদ্দেব কাছে এটি ধম সংঙ্কাবেব উপব আঘাত বলে প্রতীয়মান 
হয়েছিল। অন্যান্য এতিতাসিকদেব সাথে “মভার্ণ ইত্ডিয়া”ব লেখক বিপানচন্দ্ 
(প ১৩৭) ও একখা উল্লেখ কবেছেন। কিন্ধ সত্যই কি সিপাহীদে 
তবফে সমুদ্র অতিক্রমে ধমীঘ আপত্তি ছিল ন। অন্য কিছু পািব দাবী 
্ঞানানোব প্রচেষ্টা ছিল? ১৮৫৬ সালে আইন পাশ কবে সমূত্র পেবোনো 
বাধাতামূলক কবা হল। বিপানচন্দ্রে মতে এই আইন হিন্দু সিপাহীদ্দেব 
ধর্মবিশ্বাসেব উপব আঘাত কবেছিল কারণ সমু পেবোলে জাতিচ্যুতি ঘটবে। 
ধনপতি সদ্দাগর, বি্য় সি'হেব দেশে সমু পেবোনো। সম্পকে হিন্দুদের ধ্যান- 
ধারণ। অবশ্য অন্য কখাই বলে। প্রাচীন যুগে চোল বাঁজাদেব দক্ষিণ-পূর্ব 
এশিয়ায় উপনিবেশ স্থাপনেব গৌববমধ উতিহাস বাদ দিলেও বলা যায় সপ্তদশ 
ও অষ্টাদশ শতকেব শ্রথম দশকে পশ্চিম এশিয়ায় শ্রাবতীয় বনিকর্দেব জোরদ্াব 
বানিজ্য ছিল। বানিজ্যের প্রধান কেন্দ্র ছিল ইয়েমেনে অবস্থিত__-লোহিত 
সাগবের কূলে মোথা ও ছেন্দা। আরাকানে, পেগ, ফিলিপাইন দ্বীপপুষ্চ, 
স্থমাত্রা, মালয় এবং শ্যামেব সঙ্গে ভারতীয়দের ব্যবসা সঞ্চদশ শতকের 
গোডায় বেশ জমজমাট ছিল। বাবস! হোত আবক, গোলমরিচ, কাচা তুলো 
আর নান বিলাসদ্রব্যকে কেন্দ্র কবে। সবচে” কৌতুহলের বিষয় অগ্লাদখ 
শতকেও জাহাজী ব্যবসায়ে ত্রাহ্ধণরা গোমন্তা ঠিশেবে কাজ করছে। 
ইতিহাসের এই সত্যের প্রেক্ষা পটে বিচার করতে হবে ১৮৫৬ সালের আইনের 
বিরোধিতা সিপাহীরা প্রকৃতপক্ষে কি কারণে করেছিল? ব্যক্তিবিশেষে 
দ'একজন সিপাহীর ধর্মনাশের আশংকার কথা ছেড়ে দিলে দলবদ্ধভাবে 
সিপাহীর] দাবী তুলেছিল সমুঙ্র পেরিয়ে বিদেশে স্থরেন্্রনাথ সেনের ভাষায় 
+01081711191 198101% এ যাওয়ার জন্য বিশেষ ভাতা বা বাট্টার দাবী । 
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প্রথম আফগান যুদ্ধেব ( ১৮৪০-৪২ ) সমযে সিন্ধুনদ পেবোনোব শর্তে জেনাবেল 
পোলক বিশেষ বাট্রা৷ দ্রিযেছিলেন । মনে বাখা দবকাব ব্রাঙ্মণ সিপাহী থাকা 
সত্বেও মাদ্রাজ আমি সমুদ্র পেবোতে বাজী ছিল। আব বেঙ্গল আমিব ছ৮টি 
বেজিমেণ্টও সমুদ্র পেবিষে বামণ যেতে আপত্তি জানাযনি । ( সেন, পৃঃ ১৬) 
তবে ইংবেজদেব মুশকিল হল িপাহীব। ক্রমশঃ বিদেশ যাত্তাব জন্য 'অতিবিক্ত 
বাটা দাথী কবছিল। তা'ছাড। সিপাহীদেব সমুদ্র পেবোনোব অ-্ীত 
অজ্ঞতা মধুব ছিল না। নিগিঞ্ সমযেব প্রতিশ্রানতে জাভ। অভিযানে 
সিপাহীদেব নিমে গেলেও অভিযান সমাপিব পব9 -লাদব দীর্ঘকাল স্বদেশে 
ফিবতে দেষ। হল নাী। ফলে তাব। বাদ্রাহ করতে বাধা হযেছিল। স্তবা" 
অভিবিক্ত আঘধিক শ্তবিধা থেকে বঞ্চিত কবে অজ্ঞাত বিপদ স্কুল দশে 
বাধতাঁমুনক পাবে যাঁওষাঁব জণ্য ১৮৫৬ সানে কোম্পানী যখন মাইন পাশ 
কবল তখন স্বাশাঁবিন শাবেই সিপাহীবা ঠাব বিকদে অসন্যোষ জানালে | 
সেনেব মতে এ ধবাণবণ বিপদ্রেধ ঝকিব বিনিমঘে একজন সিপাহী চাষ 
আথিক ক্ষতিপূবণ। (সেন, পূঃ ১৮) ১৮৪৭ সালে আমব। (দখি ৩ নণ 
এ৯নং, ও ৪নং বেচিমেণ্ট সিক্ুনদ পেবো!নোব জন্য ই*বেগ সবকাবেব কাছে দাবা 
জানাচ্ছে বিশেষ বাটরীব। সমুদ পেবোনোব ব্যাপাবে ধম টা যে এব নিক 
অজুশাত ছিল সিপাভীদেব কাছে হাব প্রমাণ পান্গযা যাঁষ যখন দেখি বামাব 
যুদ্ধে ১৮২৮ সালে ওপন* নেটি৬ উনফেন্টি ব সমন্ববে দাবী বেক্ুন অথবা সমু 
পেবিষে অন্য পো থান যেনে হলে (45100 [২91199011 017 €192ড/1)816 ৮9 
59৪৮ ) তাদেব বাট্রাব পবিমাণ দ্বিগুণ কবাত হবে| (যজমদাব , পৃঃ ৪২ )। 

এ ব্যাপাবে কোনো সন্দেহে নেই, দ্রনতি গ্রস্ত অ-মানবিক শাসন মহ1- 
বিদ্বোহেব অন্যতম কাবণ ছিল। বিপানচন্দ্র ১৮৫৯ সালে লেখা ব্রিটিশ 
কমচাবী উইলিষাম এভোঘার্সেব বিপোর্টেব উপব ন্িত্তি কবে সাধাবণ পুলিশ 
কম চাবী এবং নিষ্ত্র পষাধের আদালতগুলিব ছুনাঁতিকে এ জন্য দাষী কবেছেন। 
( বিপানচন্দ্র , পৃঃ ১৩৩) কিন্তু এ ক্ষেত্রে ৮৫৮ সালেব ১২ই ফেব্রুযাবী “হাউস 
অব কমন্স” এ প্রাথি মাননীয সদস্য জর্জ কর্ণওয়ালেব বক্তৃতাটি বিশেষ 
উল্লেখযোগ্য । তাব মণ “উষ্ট ইপ্ডিয়া কোম্পানীব মত এত দুনশীতি গ্রস্ত, বিশ্বাস 
হস্ত! এবং ধর্ষণকামী সবকাব (€ ১৭৩৫-১৭৮৪ব মধ্যে) এব আগে পৃথিবীতে 
শাসন কবেনি। শোনা যায় ম্যাব টমাস বামবোন্ড ১৭৭৮ সালে মাদ্রাজ 
গভর্ণব হয়ে আসাব আগে লগ্নে বুট পালিশ কবে জীবিকার্জন কবতেন। 
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কিন্ত সেই তিনিই ছৃ*বছরের মধ্যে মাদ্রাজ থেকে স্বদেশে একলক্ষ চৌষট্র 
হাঁজার টাক! পাচার করেছিলেন । (রামকষ্জ ঃ পৃঃ ৩৬৪ ) মহাবিদ্রোহের 
প্রাক্কালে উপরওয়ালা ইউরোপীয় সার্জেপ্টকে ঘুষ না দিতে পারায় চাকুরী 
জীবনে দীর্ঘকাল স্বাদার সীতারামকে "অস্তৃবিধা ভোগ করতে হয়েছিল । 
সাধারণ মান্ুম প্রয়োজনে মুঘল আমলে সমাটের দরবারে বিচার প্রার্থী হতে 
পারত । ইংরাজ আমলে দেওয়ানী, “ফীজদারীর বেড়া ডিঙিয়ে সাধারণ 
মানুষের পক্ষে গভর্ণর জেনারেল দূরে থাকুক একজন জেপ। কালেকটারের কাছে 
পৌছানোই অসম্ভব ছিল। ব্রিটিশ বিচার ব্যবস্থা মুখলদের মত খোলা 
দরবার ছিল না । “যখানে ধনী-রিদ্র সবাই আছি পেশ করতে পাব । 
একমাত্র অর্থ থাকলে উকিলের মারফত যাওয়া সম্ভব ছিল। গবাদার 
সীতারাম ভূল করে খোলা দরবাব তবে সবাসবি ডেপুটি কমিশনারের 
এজলাসে একবাব ঢুকে পড়েছিলেন । এব ছন্য তাকে দখটাকা অর্থদণ্ড দিতে 
হয়েছিল । গোটা ব্যাপাবট1 মনেকদিন পযন্থ তার কাছে পরিষ্কার হয়ান। 
আগ্রার তৎকালীন লদব মাদালতেব বিচারন বাইকসের মতে উত্তর-গ্রদেশের 
জনসাধারণ “যুক্তিগ্রাহ্া কারণেই আামাদের দে প্ঘানী ব্যবষ্কাকে অপছন্দ কবে।? 
আসলে বিচারালয়গুলি ছিল শাপতে কোম্পানীব নিরধাতানের প্রধান 
হাতিগ্ার। উংকোচ ছাড়া স্বিচাবেপ কোনে। আসা ছিল না। এব উপব 
আদালতগালও ঠিল গ্রাম খেকে বঞ্দ্রবর্তী শতবে-_পথ-্ঘাঢের অবাবস্থাব দলে 
যাতায়াত করাও সাধারণ মান্রমেব পক্ষে দুঃসাধ্য ছিল। আর বিচারও 
ছু'একদিনে নিষ্পত্তি তোত নী বিচারের নামে দীর্ঘকাল পবে জের টানা 
তোত । ফলে সাধারণ মানুষের অর্থের ভপর দাঝণ চাপ। পড়ত | 

'শারতীয় নাগরিকদের অর্থনৈতিক সামাপ্সিক দুরবস্তার পরিপ্রেক্ষিতে 
সিপাহীদের প্রকৃত অবস্থা আলোচনা করতে হবে। কারণ সিপাহীরা কেউ 
দ্বীপে বাস করত না। ছাউনীতে তারে পরিবাবরাই শ্রধু বাস করত না, 
গ্রামের সঙ্গে সম্পর্কও ছিল ঘনিষ্ঠ । স্তরাং কোম্পানীব শাসন সম্বন্ধে ছাদের 
কোনো মোহ থাকার প্রশ্ন ওঠে না। ভারতে কোম্পানীর সৈম্তবাতিনী তিন- 
ভাগে বিভক্ত ছিল । বেঙ্গল, বোম্বাই এব" মাদ্রাজ প্রেসিডেন্সী । যারা মহ 
বিদ্রোহে অগ্রণীর ভূমিকা নিয়েছিল সেই বেঙ্গল আমির একলক্ষ সত্তর হাঙ্গারের 
মধ্যে ভারতীয় সিপাহীদের সংখ্য। ছিল একলক্ষ চল্লিশ হাজাব। আর এদেপ 
বেশির ভাগই অষোধ্যা, বিহার এবং উত্তর-পশ্চিম প্রদেশ থেকে আসার ফলে 
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সামাজিক সম্পর্ক ছিল খুবই ঘনিষ্ঠ । তা'ছাডা সিপাহীদের মধ্যে ধার ছিল _ 
যেমন, ব্রাহ্মণ, রাজপুত, জাঠ এবং সৈয়* ও পাঠান মুসলমানরা, এরা কেউই 
হাঁঘরে পরিবার থেকেও আসেনি । প্রত্যেকেবই কিছু জমি ছিল। কেউ এসেছিল 
গ্রাম্য পট্রিপার ব1 গ্রাম্য জমিপারের পরিবার থেকে । আবার এদের প্রধান 
খাগ্যবস্ত, পরিধান এবং ভাষাব মধ্যেও অভিন্নতা ছিল। সুতরাং “সেলল'জ” 
ব। “ইনাম কমিশনে”ব যে ভয়াবহ প্রতিক্কিয়। তৃমিমালিকানার উপর পড়েছিল 
তার থেকে পাবিবারিক জীব হিশেবে তারাও রেহাই পায়নি । পরিবারের 
জমি খননের দায়ে কিভাবে কোম্পানীর আশীর্বাদপুষ্ঠ মহাজনদ্দের হাতে চলে 
যাচ্ছে সে ঘটন। তাদের অভিজ্ঞতার বাহিবে ছিন না কারণ 'মার্কসের ভাষায় 
সিপাহাঁবা ছিল “উদ গায়ে কৃষক” | ভডওয়েলের মতে অযোধ্য। এবং উত্তর- 
পশ্চিম প্রদেশের পিপাহীরা সেখানের জনগণের অসন্তোষের সাথে একাত্মতা 
অন্ততব কবত। (পৃঃ ১৭১) প্রঞ্তপক্ষে আত্মীয়-ম্বজনদ্দর কেউ কেউ গোপনে 
পত্র মারফত বিদ্রোহে উসকানী দিত । (ববাটস 3 পৃঃ ১৫) 

অন্যদিকে মাহিনাব দিক খেকেও সামরিক বৃত্তিকে ভালবাসার বিশেষ 
কোনো! অতিবিক্ত উত্সাহ সিপাহীদেব তরফে ছিল না। যেখানে একজন 
সিপাভী তার কম'জীবন শুরু করে বাৎসরিক ৮৪ টাকা বা ১০৮ টাকা দিয়ে 
সেখানে একজন সবনিয় ইউরোপাঁধান অফিসার এনসাইন আরম করে 
বাৎসরিক ১,০৮০ ডগাব হিশেবে, তাব উপব ভাল পোষ্টিং পাওয়ার জন্য 
ইংবাজ সাজেণ্টকে দিঠে ভবে মোটা টাকার ঘুষ । তবু ওই সামান্য টাকাতেও 
তখনকার বাঙ্জারে হযত চল] সম্ভব ছিল যদি না ভারতীয় এতিহা অনুযায়ী 
বিরাট যৌখ পবিবার প্রতিপালন কবতে হোত। ফলে কাজ ছিল "অবশ্যন্তাবী 
ঘটনা । আর চ।করীতে একজন সিপাহীর ভবিষাতই বা কী? যতই বীরত্ব 
দেখাক সামান্য সাব-অলটাণ ( ক্যাপটেনের চেয়ে কিছু কম ) ও হোতে পাববে 
না। সারাজীবন চাকুরী করেও সগ্ঘ পাশ করা ইংরেজ অফিসারের দাত- 
খিচুনি খেতে হবে! শুনতে হবে গালাগালি “নিগার”! “শৃয়োব” !! 
( সেন, পৃঃ ২৩) সীতারাম পয়ষট্ট বছরে স্থুবারারের পদে উন্নীত হয়ে- 
ছিলেন। তবে এ সৌভাগ্য ও কদাচিৎ ছু'একজনের কপালে জুটত। মাদ্রাজের 
তৎকালীন গবর্ণর স্যার টমাস মুনরো৷ সিপাহীর্দের কাছ থেকে এক উড়ো 
চিঠি পান। সেই চিঠিতে ইংরেজদের সম্পর্কে তীব্র মনোভাবের এক ছবি 
স্পাওয়া যায়।” আমরা সিপাহীর1 তলোয়ার দিয়ে যদি প্রর্ণেশ জয় করি। 
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কাপুরুষ ফিবি্গিবা সেই দেশ দখল কবে সেখানে নবাব সেজে বসে এব" অল্প 
সময়ে টাকা-পয়সায় বাক্স ভর্তি কবে ইউবোপে ফিবে ষায়। কিন্তু একজন 
সিপাহী যদি সাবা জীবন খেটেও মবে তবু পাচটি কডভিও সে বাতি পায় 
না।” বাভতি দূবে থাকুক যে সমস্ত ভাতা আগে চালু ছিল তা থেকেও 
সিপাহীদেব নান। কায়দা বঞ্চিত কবা হল। সিন্ধ-পাঞ্জাব যতদিন কোম্পানীব 
বাজা হিশাবে অস্তভূক্ত হযনি ততদিন ওখানে এভিযানে গেলে বিদেশ ভাতা 
মিলত-তাব কাবণ দুর্গম, নদী-সঙ্কুল অঞ্চল। কিঞ্চ যেই ওই দুটি অঞ্চল 
কোম্পানী দখলে এল সঙ্গে সঙ্গে সমগ্র প্রাকৃতিক অস্তবিধা বিছ্ভমান সহ্বেও 
বিদেশ ভাঁতাব বাডতি টাকা বন্ধ কবে দেখা হল। ১৮৪৯৩ নব ডিসেম্বণে 
পাঞ্জাবেব গোবিন্দ গডে ৬নং বেছিমেণ্ট এব প্রত্তবার্ধে বিদ্রোহ কনলো- স 
বিদোহ নিম মভাবে দমন কবে দেখ! হল। 

একই ক্যানটনমেণ্ট বা সেনা ছাউনিতে ইউবোপীয ও ভাবতীষ সৈন্যদের 
অবস্থানের মধ্যে হযোগ স্বিধাব ধিক দিযে দর্গ ও নবকেব মত পার্থব্য ছিল। 
মমসামযিক এতিভাসিব ট্রেেলিধানেব মতে হংখাজ সাব-অলটাণ গ্রাম্মেণ 
ছুপুবে বিবাঁট বাঁঁলো বাডীতে আবামেব "ীবন কাটায। ব্যাড আব সোডা- 
জল নিষে ভাবতে থাকে সন্ভাব্য প্রমোশনেব কখা। বিশভ্ সীমারেখাব অপব 
দিকে কুকুবেব মত গর্তে (4৫98170165” ) অস্থাস্থ্যক পবিবেশে বিবাট 
পবিবাব নিয়ে বাস কবত ধণে জব-জব হতাশাগ্রস্ত িপাহীব]। চোখেব 
সামনে দিয়ে সামান্য স্থবিধা গুলোও অদৃশ্য হয়ে যাচ্ছে । আগে চিঠি পাঠাতে 
থবচা লাগত না এখন থেকে তাও লাগছে । বিদেশ অভিযানে অযোগ্য 
বিবেচিত হলে পেনশন নিষে অবসব নেখা যেত-এখন সে ওবিধাঁও বাতিল হল। 
খালি পেটে সন্ধ্যাবেলা কোম্পানীব সর্বনাশ ছাডা আব কি চিন্তা আসবে। 
“যদি রু* সম্রাট ব্রিগোভিযাব নেপোলিযান এব" বোমেব সম্রাটেব সঙ্গে হাত 
মিলিযে কোম্পানীকে ধ্বংস কবাব পবিকল্পনী কবে ।” (ট্রেভেলিয়ান, 
পৃঃ ৪-১৫) 

একথ] সম্পুর্ণ ভুল বেঙ্গল আমিতে উচ্চবর্ণেব আধিক্য থাকা বিদ্রোহ 
ঘটেছিল। কর্ণেল হাণ্টাব মনে কবেন ন] বর্ণভেদ বিদ্রোহেব কোনো কারণ। 
সুবেন্দ্রনাথ সেন বলেছেন সীঁওতালদেব কোনো৷ জাতি নেই, ভীলবা কোনো 
জাতিভেদ ম্বীকার করে না তবু তার] মহাবিপ্রোহেব সময়ে অনেক জায়গাতেই 
সিপাহীদ্দের পাশে দাড়িয়ে লড়াই করেছে । আসলে ইংবাজরা এমন এক 
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সন্দেহ ৪ বিদ্বেষের পরিবেশ স্থাষ্টি করেছিল যার ফলে সিপাহীদদের পক্ষে 
কোম্পানীর উপর আর কোনো আস্থা রাখা সম্ভব ছিল না। (সেন; পৃঃ ৩৯) 
ট্রেভেলিয়ানেব মতে উচু মাতিন! ও মর্যাদার জন্য বুদ্ধিমান ও সমজদাঁর 
লোকের! রেজিমেণ্ট ছেডে সিঙ্িলিয়ান চাকুবীতে চলে যাওয়ায় ভারতীয় 
সৈন্যবাহিনী কমিক্ষ উপযুক্ত বেজ অফিসাবদদের নেতৃত্ব থেকে বঞ্চিত হয়ে- 
ছিল | (পঃ ৩৬ ) স্তবেন্্রনাথ সেনও অন্রূপ মন্তব্য প্রকাশ করেছেন। 
পৃঃ »” ) অর্থাৎ ব্যাপারটি এই দ্রাডাচ্ছে যে, এই সব লোকেরা যদি রেজিমেণ্ট 
ছেডে সিঠিলিয়ান চাকুরীতে না ষেত তাহলে আর অসস্তোষের কারণ ঘটত 
না। তাহলে দেখা যাক, এই সব লোকেবা কি পবিমাণ দক্ষ ছিল আব 
অসামবিক বিভাগ এদের “সবায় কতকটা লাভবান হয়েছিল? হাতের কাছে 
যা প্রমাণ পাণয়া যায় তাতে দেখতে পাই এদের নিবুদ্ধিতা ও চগুপ্রতাপ 
জনমাণাবশকে যেমন বিদ্ধিষ্ট করে তলে ঠিল তেমনি সহকমা প্রকৃত সিভিলিয়ান- 
দে গাছে (যাব| সিশিলিয়ান হিশেবেই চাকুরীতে যোগ দিয়েছেন ) উপহাসের 
পাত্র বপে হাঁজিব করেভিল। সগ্য অধিরুত পাঞ্জাবে এ ধরণের অনেক অফিসাঁব 
অসামরিক পদে আসীন হয়েছিলেন । যেমন, মেজর আযাডামস, লেঃ প্যাসকে, 
কর্ণেল বাসক প্রভৃতি । ১৮৫৯ সালে বেঙ্গল সিঙিলিয়ান জন বীমস পাঞ্জাবে 
এ ধবণেব অনেক মিলিটাবী অফ্িসাবকে সিুলিয়ানের পর্দে দেখেছেন | তাব 
মতে দিিলিয়ানদের কাজ সম্পর্ক কোনে! ট্রেনিং না থাকায় এই সব সামবিক 
অফিসাবর। অত্যুতৎসাহে যতব অকাজ করতেন এবং রক্ষ মেজাজ দেখাতেন। 
বীম়স এই প্রসঙ্গে দ্ব'গন ডেপুটি কমিশনারের নাম করেছেন । কর্ণেল ম্যাক- 
নীল আর লেঃ প্যাসকে । বীমস আরো! লিখেছেন যে এই সব সামরিক 
অফিসারদের ইংরাজ্ সিভিলিয়ানর। ব্যক্ত করে আড়ালে বলত “কাছারি 
ক্যাপটেন 1” তাঁর ভাষায় এর! ছিলেন “কর্কশ, মাথা মোটা, দ্াস্ভিক” এবং 
সহকর্মীদের প্রতি ভব্র ব্যবহারে অসমর্থ । (বীমস; পৃঃ ১২৫) তাহলে 
প্রশ্ন থাকে যার। ইংরাঙ্জ সহকর্মীদের সাথেই ভদ্র ব্যবহারে অসমর্থ তারা 
যদি তর্কের খাতিরে ধরেও নেয়া যায় রেজিমেণ্টে থাকত তাহলে কি 
প্রকৃতই সিপাহীর্দের অভিযোগ ব1 অসস্তোষের কারণ ঘটত না? কি ঘটতো৷ 
তার প্রমাণ তো! পেশোয়ারের কমিশনার কর্ণেল ম্যাকসনের পরিণতিতেই 
পাওয়া যায়। যার দৌর্দগ শাসনে অতিষ্ট হয়ে এক স্থানীয় মুসলমান বিপ্লবী 
তাঁকে ছুরিক। বিদ্ধ করে হত্যা করুলেন ১৪ই সেপ্টেম্বর, ১৮৫৩। লর্ড রবার্টসও 


৩৩ 


স্বীকার করতে বাধ্য হয়েছেন লোকে তাকে ভয় করত। (ববার্টস; পূ ২৮) 
এই প্রসঙ্গে স্তবেন্দ্রনাথ সেন যে বলেছেন দক্ষ সিভিলিয়ানদেব সছ্য অধিরুত 
পাঞ্চাবে পাঠানো হযেছিল একথাটিও সতা নহে । (পৃঃ২৮ জন বীমসেব 
এদেশে প্রথম পোস্টিংই হযেছিল পাঞ্জাবে যখন তিনি সম্পূর্ণ অনভিজ্ঞ ছিলেন। 
বীমসেব মতে পাঞ্জাবে তখন নিষম-সাহছন বলে কিছু না থাকা রুক্ষ আইন 
প্রযোগেব পক্ষে সামবিক বেজিমেণ্টেব অফিসাববাই ছিল উপযুক্ত । (বীমস, 
পৃঃ ১২৬) স্থতবাং স্তবেন্দ্রনাথ সেনেব এ বক্তব্যও ঠিক নয় যে দক্ষ সিভিলিযান- 
ব! পাঞাবে চলে যাওযাব ফলে মহাবিড্রোহেব সময়ে অযোধ্যা এবং উত্তব- 
পশ্চিম প্রদ্দেশেব প্রশাসনেব দায়িত্বে ছিলেন “5৫৩0170 7৪91৮” বা দ্বিতীয 
শ্রেণাব মধ্যে উত্রীষ্ট সিশিলিযানবা | অর্থাৎ সমস্ত উতকুষ্টব! যেন পাঞ্জাবে চলে 
গেল যা" তথোব দিক থেকেও সত্য নয। 

মনেবাখা দ্বকাব ১৮৫৮ সাল পর্ষস্ত এদেশে সিতিলিয়ানব! কোর্ট অব 
ডাইবেকটাবদেব দ্বাব। মনোনীত হযে আসতেন। সুতবাং যোগ্যতাব চেয়ে 
আন্মীযঘতা বা প্রভাব বেশি কার্ষকবী হোঙ। জন বীমস ১৮৫৫ সালে 
অকসফোর্ডে বেলিষল হ্কলাবশিপেব পবীক্ষায ফেল কধেন। ইষ্ট ইওিয়া 
কোম্পানীৰ এক ডাইবেকটাবেব বন্ধু ছিলেন বীমসেব স্কুলে প্রধান শিক্ষক। 
ওই ভাইবেক্টটাবেব দ্বাৰ। অন্থরুদ্ধ হযে প্রধান শিক্ষক মশায় বীমসকে মনোনীত 
কবেন ভাবতে সিভিল সাভিসেব পর্দে। প্রধান শিক্ষক ম"শায় অন্যান্য ছাত্রদ্দেব 
বাদ দিয়ে তাকেই কেন মনোনীত কবেছিলেন, এব দবাঁবে বীমসের ধাবন। 
ছাত্র হিশেবে তাব ছন্নছাভ। গ্ররুত্ডি-_-৭ ৮১৪11 01 01081100617 08170)65,” 
(পূ: ৬০ ) উত্তরকালে বীমস স্থপপ্ডিত ভাঁষাবিদ বলে খ্যাতি অর্জন কবলেও 
সিভিলিয়ান হিশেবে ব্যর্থ হয়েছিলেন | কাবণ তার চাকুবীব সাথে মানসিক 
প্ররৃতিব ছিল দুস্তব তফাত । তবু পণ্ডিত বলে সিভিলিযান হিশেবে বীমস 
ত্বভাবতঃই ছিলেন কিছুট1 মানবিক-_নইলে বেশিব ভাগই আসতেন সাত্রাজ্য- 
বাদেব গোড়া প্রহরী হয়ে । এদেশের লোকেব উপর চাবুক চালানোই ছিল 
তাদ্দেব নিত্যকর্ম। ওপনিবেশিক সাত্রাজ্য বিস্তাবে ইংলগ্ডের তখন ছিল 
বমবমা অবস্থা। আমেরিকা হস্তচ্যুত হলেও ইউবোপে, আফ্রিকায়, পশ্চিম 
ভাবতীয় স্বীপপুঞ্জে নতুন উপনিরেশ লাভ কবেছে। ১৮১৫ সালে মধ্যে 
ইংবেজর। ভাবতে গঙ্গ! থেকে দৃক্ষিণেব স্থবুহৎ অঞ্চলেব উপব আধিপত্য কায়েম 
কবে ফেলেছে । আর সেই আধিপত্যে যাতে এতটুকু শৈথিল্য না ঘটে তাব 
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জন্য সাআজ্যবার্দী মেজানে পোক্ত কবে পাঠানো হোত তক্ুণ বয়সী ইংরাজ 
মিভিলিয়ানদেব। সিভিলিয়ান হেনবী বাটন ধিনি ষাটেব দশকে এসেছিলেন 
তিনি শ্যাব জন লবেন্স সম্পর্কে মন্তব্য কবতে গিয়ে বলছেন, “রুক্ষতাব বিদ্যালষে 
এদেব শিক্ষা হযেছিল এব" খুব কঠোব হত্তে এব! তাৎক্ষনিক বিচাব প্রদান 
কবতেন।” (কটন, পু ৬৪) আব তরুণ অনভিজ্ঞ সিভিলিয়ানব! এ'দেবই 
আদর্শ মানতেন। নদীয়াব জেল! ম্যাজিষ্ট্রেট জেমস মনবোব কঠোব শ্বঙাবেব 
জন্য হেনবী বাটন বলুন লোকে তাকে “কেউটে” বলে মনে কবত। কিন্ত 
সবকাব তাকেই যোগ্য মনে কবতেন--তার্ধেব বিবেচনা তিনি ছিলেন 
পবাক্রমশা্ী ম্যাজিষ্টেট বা 4300178 17486156815” কটনেব মতে অপবিপন্ক 
বঘসে একজন সিশিলি্যানেব হাত এত বোশ ফোৌজদাবী ক্ষমতা দেঘা ছিল 
যে তাতে “অন্যাঘ, অবিচার শা +বাটাই ছিল আশ্চর্যের ব্যাপাব |” তখন 
“কঠোবতাকেই গণ্য কবা হোত শক্তিব নিদশন।” ক্তবা* এ ধবণেব 
সিিলিযানদেব শাসনে ষে ভাবতবাসী পবিভ্রাহী ডাক ছাভবে সে ব্যাপাবে কি 
কোনো সন্দেত আছে ? তাই এদেব মধ্যে কোনো “১৪০০0 19291” বা অনুক্ত 
71175 0851” খু জতে যাওয়া নিতাস্তই নিবর্থক | অবশ্য মিলিটাবী অফি- 
সাবদেব সবাই (য সিঙিলিযান প॥ পছন্দ কবতেন তাও নম । ট্রেভেলিষান, 
স্থবেন্দ্রনাধ সেন এ কথা স্বীকাব ববেন। লর্ড ববাটস ১৮৫৭ সালে পি ড্র 
ডি'তে স্ায়ী পদে ষোগদ্দানেব প্রস্তাব পেষেও সামবিক বিভাগে খাকাই শ্রেযঃ 
মনে কবেছিলেন। ( ববারটটস , পৃঃ ৫৮ ) অতএব এটা কোনে ব্যাপাব নষ ষে 
দক্ষ সামবিক অফ্াবব| অসামবিক বিভাগে চলে গেছল অথবা অ-দক্ষ 
সিভিলিযানবা মহাবিদ্রোহেব কেন্দ্রস্থল অযোধ্যা এবং উত্তব-পশ্চিম প্রদেশে 
প্রশাসনেব দ্াধিত্বে থাকাব ফলেই মহাবিদ্রোহেব অসন্তোষ দ্রুত বৃদ্ধি পেয়ে- 
ছিল। ইতিহাস এত সবল সমীকবণে বিশ্বাসী নয। 

সুবাদদাব সীতাবাম মহাবিদ্রোহেব অন্যতম হেতু হিশেবে ইংবাজ সামবিক 
অফিসাবদেব (অর্থাৎ মহাবিদ্রোহেব প্রাক্কালে কম্মবত ) সিপাহীদেব প্রতি 
ছুব্যর্বহাবেব উল্লেখ কবেছেন * তাব মতে বিগত দ্িনেব অফিসাববা সিপাহী- 
দেব ভাষ! বুঝতেন, বাঈজীদেব সাথে মেলামেশ। কবাঁব ফলে দেশীয় লোকেদের 
মমমবেদনা বুঝতেন আব সিপাহীরদেব সাথে প্রীতি ন্িপ্ধ আচরণ কবতেন। 
স্ববেন্ত্রনাথ সেন, কোলিয়াব এবং প্রতুল গুপ্ত প্রমুখ এতিহাসিকব! সীতাবামেব 
এই ব্যাখা ম্বীকাব কবেছেন । ( সীতাবামেব উক্তি এবং প্রায় একই ধবণের 
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বক্তব্য স্থবা্দার হেদায়েত আলীর 7) সেন, পৃঃ ২৩২৫ ) প্রতুলগুপ্ত সীতারামের 
সমর্থনে জনৈক জেনারেল জেকবের কথা বলেছেন যিনি তার জীবনের 
সর্বশ্রে্ সময় “নেটিভ”দের সাথে কাটিয়েও তাদের কোনে। একটি ভাষায় পাশ 
করেননি। 

সিপাহীদের সাথে ইংরাজ অফিসারদের সম্পর্ক সাধারণভাবে কোন 
দিনই প্রভৃ-ভূত্যের চেয়ে উন্নত ছিল না। এক রেজিমেণ্টে দীর্ঘকাল 
অতিবাহিত করলে কিছু সিপাহীর সাথে মধুর সম্পর্ক গডে উঠতেই পারে- 
তবে সেক্ষেত্রেও সেবকের আচশ্চগতাটাই প্রধান কথা। স্থবার্দাব হেদায়েত 
আলীর অভিযোগ বর্তমানে অফিসারদের বাংলোতে সিপাহীরা দেখা করতে 
গেলে তীর] অসন্ুষ্ট হন। কিন্তু পূর্বেও কি তা" ছিল না? ১৭৮ সালে 
“শের মৃতাক্ষরীণে”ব লেখক ঘুলাম হুসেন মন্তব্য করছেন, “ইংরাজর! কদাচিৎ 
আমাদের সাথে সাক্ষাত করে ।” তার আরও অভিযোগ ইংবাজ অফিসারদের 
সাথে দেখা করা শক্ত বলে কোনো সমন্যা জানানো যায় না। 
প্রধান যে অস্্রবিধাব কথা বলেছেন সেটি হচ্ছে তাষার। (ফ্রিডম, মুভ, 
পৃঃ ৯৪) বিদ্রোহ সে আমলেও ১৭৬৪ সালে বেঙ্গল আমিতে ঘটেছিল। 
স্থবার্দার সীতাবাম তাব সৈনিক জীবনের প্রথম দিকের মধূব অভিজ্ঞতার 
কথা বলেছেন । তিনি ১৮১২ সালেব ১০ই অক্টোবর চাকুবীতে যোগ দেন 
আর সেই বছবই তিনি এক ইংবাজ সার্জেপ্টেব কথা বনছেন_-যে বিন 
অপরাধে সিপাহীর্দের মার-ধর করে, মুখের উপর কেশে দেঁয়। (সেন, 
পৃঃ ২৩) ১৮১৮ সালে অর্থাৎ সীতারামেব যোগঞ্ধানের মাত্র ছ'বছরের মধ্যে 
মেজর জেনারেল স্যার টমাস মুনরে৷ গভর্নর-জেনারেল লর্ড হেষ্টিংসকে এক 
রিপোর্টে জানাচ্ছেন,” আমার্দের সবচে বড দোষ যে ভাবে আমরা নেটিভর্দের 
অসম্মানের সঙ্গে দেখি । তাদের মনে করি কুসংস্কারাচ্ছন্ন, অজ্ঞ, মিথ্যেবাদী 
এবং দুন্শতিগ্রস্ত।” মেজব জেনারেলের এই স্পষ্ট উক্তির পর স্থরেজ্নাথ 
সেন স্ুবাদ্দার সীতারামের বক্তব্যেব উপর ভিত্তি করে যখন রায় দেন যে 
পূর্বতন ইংরাজ অফিনারের। মিপাহীদ্দের 4955: 01570” বা সর্বোতম সুহৃদ 
ছিল তখন কাকে বিশ্বাস কর? ইংরাঁজদের পেনশনভোগী সীতারামের 
পক্ষে সঙ্গত কারণে সমস্ত সাআাজবাদী ইংরাজ অফিসারদের মন্দ বল। সম্ভব 
ছিল না-_তাই চেগ্রাকৃত ভাল-মন্দের বিভাগ ! 

এটাও ঠিক নয় যে পরবর্তী ইংরাজ অফিসারের! হিন্দুন্তানী জানতেন না- 
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বিগত দিমের অফিসারদের মতই কেউ ভাল জানতেন আর কেউ চলনসই | 
১৮৫৮ সালে জেনারল জেকব তার দেশীয় ভাষায় অজ্ঞতা সম্পর্কে লিখেছেন। 
(গুপ্ত, পৃঃ ৩৯) পণ্ডিত না হতে পারেন এর মানে এই নয় যে তিনি স্মদীর্ঘ- 
কাল ভারতীয়দের মধ্যে কাটিয়েও তাদের ভাষা বুঝতে বা একটু-আধটু 
বলতে পারতেন না। তিনি নিজেই স্বীকার করছেন যে “ভারতের নেটিভদের 
সাথে মোটামুটি পরিচয়” তার ছিল। সীতারাম কর্নেল চার্লস ুয়ার্টের কথা 
উল্লেখ করেছেন । যিনি হিন্দুস্তানী বলতে পারতেন, বাইজী পুষতেন আর 
প্রয়োজনে বাইজীদ্দের মারফত সিপাহীদের খোজ খবর নিতেন। শুধু তিনি 
নন এরকম আরো! অনেকে করঙতেন। মনে রাখা দবকার পরবরতা ইংরাজ 
মিলিটাবী অফি্সাবদেব সিবিলিয়ানদদের মতই উচ্চ পদে স্থায়ী হতে গেলে 
হিন্দুস্তানী শুধু জান! নয় তাতে পাশ কর! ছিল বাধ্যতাূলক। হিন্দৃস্বানী 
পাশ না কবাব জন্য ১৮৬ সালে গবর্নর-জেনাবেল ক্যানিং (লর্ড) রবার্টসকে 
পেশোযাবেব ডেপুটি আাসিষ্টেপ্ট কোয়াটণাব মাষ্টাব জেনাবেলেব কাজে সাময়িক 
শাবেও নিযুক্ত করতে বাজী হন নি। মুনশী রেখে পাশ কবার পরই তিনি 
ওই পদ লা৬ কবেন। ( ববাট'স, পৃঃ ৪৬) এতিহাসিক ট্রেভেল্য়ান বলেছেন 
হিন্দুস্তানী ভাষা পাশ কবা ছিল অপবিহার্ষ-_ “11)0159975919 411908- 
(101) 01 10106 990৮ ( পৃঃ ৮১) মহাবিপ্রোহেব সময়ে আমবা দেখি কিভাবে 
ক্যাপটেন কেগ শ্বচ্ছন্। হিন্দুস্তানীতে মিরাটেব ২০ নং নেটিভ উনফেন্টিকে 
শান্ত কবাব ব্যর্থ চেষ্ট। করছেন। ( সেন, পৃঃ ৬৩) পীতাবাম কথিত রক্ষিতা 
নিয়ে সিপাহীদেব সাথে এক সঙ্গে ফুতি না কবেও ১৮৫০ সালে জেনাবেল 
জেকব ( অর্থ্যাৎ মহাবিদ্রোহ্েব মাত্র আট বছব পূর্বে) আক্ষেপ করছেন যে 
বেঙ্গল আমির সাহেব অফিসারের। “নেটিভ”দের চাল-চলন অভ্যাস করে 
তাদেব ইউরোপীস্ব চরিত্র হারাতে বসেছে । (গুপ্ত, পৃঃ ৩৮) এটা কখনোই 
সম্ভব নয় যর্দি না সিপাহীদের সাথে মেলামেশ! থাকে । সীতারামের এ 
অভিযোগও সত্য নয় যে এখন সাহেবর স্ত্রী-পুত্র নিয়ে খালি ঘরে বসে থাকে। 
(চকোলিয়ার, পৃঃ ১০৯) তাই যদি হোত তাহলে বঙ্কিমচন্দ্র, দীনবন্ধুর 
সাহেব চরিত্রগুলে। পরশ্ন্রীর দ্রিকে হাত বাডাতো না আর পাশবিক অত্যা- 
চাবের বর্ণন! দিয়ে হরিশচন্দ্র মুখোপাধ্যায়কেও রিপোর্ট লিখতে হোত না। 
তবে রক্ষিত ছাডাঁও ইচ্ছে থাকলে অফিসাররা অন্য উপায়েও সিপাহী তথা 
সাধারণ মানুষের ছঃখ দুর্দশার কথা জানতে পারতো | মিলিটারী ক্যাম্পে 
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সূতা, বার্টু্দার, ভিস্তিওয়ালাদৈর সংখ্যাও ছু কম ছিল ম1। - মূল বাহিনীর 
প্রায় তিন গুন। দশ হাজারের বাহিনী হলে এদের সংখ্যা হত তিরিশ হাজার 
( কোলিয়ার, পৃঃ ৬২)। তাছাডা প্রতিটি ইংরাজ পরিবারে ঘরোয়া কাজ- 
কর্মের জন্য দেশীয় আয়া থাকত । ১৮৫২ সালে পেশোয়ার ধাওয়ার পথে 
রবার্টস লক্ষ্য করেছেন আয়া-সহ ইংরাজ স্ত্রীরা সিমলায় ছুটি কাটিয়ে লাহোরে 
তাদের মিলিটারী স্বামীদের সাথে মিলিত হওয়ার জন্য ফিরছেন। (রবার্ট, 
পৃঃ ১৫১৭ ) এত সব সুযোগ থাক] সত্বেও যদ্দি ইংরাজরা সিপাহীতথা সাধারণ 
মানুষের প্রকুত অবস্থা সম্পর্কে ওয়াকি-বহাল না হয়ে থাকে-তাহলে তার কারণ 
তাদের নিদারুণ অ-মানবিক তাচ্ছিল্য আর নিজেদের শক্তির উপর অসাধারণ 
আত্মবিশ্বাস। যে তাচ্ছিল্য আব দণ্ড তাদের বুঝতে দেয়নি ১৭৬৪ সালে, 
১৮০৬ সালে বিভিন্ন সিপাহী বিদ্রোহের পরাভাষ, তেমনি ১৮৫৭ সালেও 
বুঝতে দেয়নি মহাবিদ্রোহের আসন্ন ঝটিকার | নইলে জেনারেল জেকব মুহা- 
বিদ্রোহের মাত্র তিন বছর পূর্বে সদন্ভে বলতে পারতেন না-যা” তার মুর্খ 
আত্মবিশ্বাস, “আমি মনে করি যতক্ষণ উরে অফিসাববা বেঁচে আছে আর 
তাদেব কাজ করছে ততক্ষণ সিপাহীদের বিদ্রোহেব কোন সম্ভাবনা আছে ।” 
তবে সবাই যে একেবাবে ওয়াকিবহাল ছিলেন না-এ ও সত্য নয়। ১৮৫৭ 
সালে মার্চে মাদ্রাজ আমিব কম্যাগডার-উন চীফ দেশীয় বাহিনীর সংগত 
অভিযোগের কথা তুলে সরকারকে সতর্ক কবে দিচ্ছেন। (গুপ্ত, পূ: ৩) 
কিন্তু তখন অনেক দেরী হয়ে গেছে । “ম মাসের শুরুতেই বিদ্রোতের দ্ামাম। 
বেজে উঠেছিল । 

কেই, ট্রেভেলিয়ান, কোলিয়ার, খজ্ুমর্দাব প্রমুখ এতিহাসিকদের ধারন! 
সামবিক বিশাগে শান্তির শিথিলতার জন্য শৃঙ্খলার অভাব দেখ! দিয়েছিল। 
স্্রেন্্রনাথ সেন বলেছেন কোনে বিদ্বেশী শক্তির পক্ষে কেবল কঠোর শান্তির 
দ্বারা কখনোই শৃঙ্খল! রক্ষা সম্ভব নয়। বেঙ্গল আমিব ইংরেজ অফিসারর! 
তার্দের অভদ্র আচরনের দ্বার] সিপাহীদের শৃঙ্খল] বজায় রাখার নৈতিক শক্তি 
হারিয়ে ফেলে ছিল। কিন্্ অন্যান্য এঁত্হাসিকর৷ যে বেত্রাঘাত তুলে 
দেয়াকে শৃঙ্খল] নষ্ট হওয়ার একটি কারণ বলে ঠাওরেছেন সে বক্তব্যকে সরা- 
সরি স্রেন্্রনাথ সেন অসত্য বলেননি । ( ট্রেভেলিয়ান পৃঃ ১৭ এবং 
লেনের মতামত ? সেন, পৃঃ ২৭) বস্ততঃ গোটা! কোম্পানীর রাজত্বে মাজ 
বার বছরের মত বেত্রাঘাত নিষিদ্ধ ছিল। ১৮৪৫ সালে এটি আবার চালু 


৩৫ 


₹য়েছিল। লর্ড রবার্ট স্বয়ং বেআ্রাঘাতের দৃশ্ব পেশোয়ারে ১৮৫৩ সালে 
প্রত্যক্ষ করে শিউরে উঠেছিলেন। ( রবার্টস, পৃঃ ৪৩২, পা্দটিকা ) ইংরেজদের 
তরফে কঠোর শান্তির দ্বার] শৃঙ্খলাবোধ জাগাতে কোনোদ্দিন শৈথিল্য ঘটেনি । 
১৭৬৪ সালে বাংলায় প্রথম যে সিপাহী বিদ্রোহ ঘটেছিল তার তিরিশজন। 
বিদ্রোহী সিপাহীকে কামানের তোপের মুখে উড়িয়ে দিয়ে শৃঙ্খলারক্ষার পক্ষে 
কঠোর উদাহরণ রাখার চেষ্টা হল। তবু সিপাহীদের বিদ্রোহ থামেনি । 
১৮০৬, ১৮২৪১ ১৮৪৪ এবং ১৮৪৯ সালের বিভিন্ন সময়ে ঘটেছে । বিদ্রোহের 
কারণ শাস্তির শিথিলতা নয়--ন্থরেঞ্জনাথ সেন সঠিক মস্তব্যই করেছেন £-- 
“যখন কোনে বিদেশী শক্তি একটি দ্বেশের উপর আধিপত্য করে-*.**-তথন 
কিছু আগে বা পরে অত্যুর্থান এবং বিদ্রোত দেখা দিতে বাধ্য ।” (সেন, 
পৃঃ ২৭ ) মিপাহীরাও সমন্ত ভ্রকুটি অগ্রাহ করে উঠে দাডাবে। তাই দেখি 
একজন পেনশনভোগী মিপাহী ইংরাজ উপরওয়ালাকে খবর দিচ্ছেন, 
“ও সাহেব, সৈম্তর1 আর ভয় পায় না1” ( ট্রেঙেলিয়ান, পৃঃ ১৭) 

১৮৪৮ সাঁলে গবর্ণর জেনারেল হলেন লর্ড ভালহৌনী। মাত্র আট বছরে! 
সাম্রাজ্যগ্রাসের এক নগ্ন উদাহরণ রেখে গেলেন। উদ্দেশ্যে পৌছোবার ভিত্তি 
ছিল তিনটি। প্রথমটি সরাসরি শক্তি প্রয়োগে দখল; দ্বিতীয়টি কুশাসনের 
অজুহাত আর তৃতীয়টি স্বত্ববিলোপনীতি অর্থাৎ দত্তকপুত্রের দাবী অস্বীকার। 
প্রথমের দ্বার! পাগ্ধাব ও নিয় ব্রহ্ম দখল করে উত্তব-পশ্চিমে এবং পূর্বে ব্রিটিশ 
ভারতের সীমান! বিস্তৃত হল। আর দ্বিতীয় নীতি প্রয়োগ করে অযোধ্যা 
বাজ্য গ্রাম করলেন। অযোধ্যার নবাব শাহ ওয়াজেদ আলীর বিকদ্ধে 
কুশাসনের তৈরী রিপোর্ট পাঠালেন ইংরেজ রেসিডেন্ট । আইন শৃঙ্খল! 
ভেঙে পডেছে-_সকল শ্রেণীর প্রজার ইচ্ছা নবাবকে গদীচ্যুত করে সরাসরি 
ইংরেজ শাসন বলবৎ হোক। কথাটি যে সর্বেব মিথ্য। তার প্রমাণ অযোধ্যার 
অধিকাংশ হিন্দু-মুসলমান জনসাধারণের বিদ্রোহে যোগদান | হেনরী লরেন্সের 
জীবনীকার হারম়ান মারিবেল লিখেছেন, “-*-ওখানে অত্যাচার এত দূর হয়নি 
যার জন্য ওটি ( অযোধ্য। ) কোম্পানীর রাজ্যতৃক্ত হতে পারে ।” রেসিডেণ্টের 
রিপোর্টে প্রজাদের উপর উৎপীড়নের যে অভিযোগ আন! হয়েছিল তার 
উত্তরে শুধু এটুকু বলা যায় যে দলে দলে কৃষকরা! গ্রাম পরিত্যাগ করে 
স্থশামনের লোভে প্রতিবেশী ব্রিটিশ রাজ্যে আশ্রয় নেয়নি । এদিকে নবাবের 
অসম্মান-তাকে পেনশন দিয়ে কলকাতায় নির্বাসন দেয়৷ হয়েছিল--সাধারণ 
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মুসলমানদের ভাব প্রবণতায় দারুণভাবে আঘাত হেনেছিল। আবার অন্তর্দিকে 
উচ্চবর্ণের হিন্দু তালুকদার যারা পুরুষাহগক্রমে নবাবের প্রদত্ত জায়গীর ও 
ভালুক নিশ্চিন্তে ভোগ করছিল এবং খাজনা আদ্দায় ও আইন-শৃঙ্খল। রক্ষায় 
ছল প্রায় সর্বেসর্বা তারা এবার সেই পুরোনে! ক্ষমতা ইংরেজ শীসনে হারাতে 
বসলে! । নবাবের ষাট হাজার সৈন্যের মাত্র কিছু ইংরেজ বাহিনীতে 
অন্তভূক্ত হল-_বাকীর সব ছাটাই। ওদিকে দরবারকে কেন্দ্র করে এতর্দিন 
যে সব কারিগর ও শিল্পী নিষুক্ত ছিল তারাও তাদের জীবিকার্জনের সুযোগ 
হারালো । তরুন ইংরেজ কালেকটারর] খাজনা আদায়ে রেকর্ড স্থষ্টি করতে 
উঠে পডে লাগলে! | রীঙ্জ বলছেন, “প্রজার্দের দিয়ে নিজেদের ধনাগার ভি 
করতে গিয়ে ভূলে গেছলাম তাদের সুখী রাখ। প্রয়োজন |” (সেন, পৃঃ ১৭৮) 
তার উপর অযোধ্যার ভূমি ব্যবস্থায় ইংরেজরা কষক-মালিকানা প্রতিষ্ঠা করতে 
গিয়ে কারুরই উপকার করল না। একটিকে ভূম্বামীর৷ তার্দের এত বছরের 
অধিকার হারাল আর অন্যদিকে কৃষকর্দের কাছে থেকে লঘু হারের বদলে 
উড" হারে খাজন! দাবী করায় তার1ও বিছধিষ্ট হয়ে পড়ল। 

ডালক্ৌসী তার তৃতীয় নীতি অর্থাৎ দত্তক পুত্রের স্বত্ব লোপ নীতি 
কঠোর ভাবে প্রয়োগ করে সাতারা, ঝান্সী, নাগপুর, জৈতপুর, সন্বলপুর 
প্রভৃতি রাজ্য ব্রিটিশ সাম্রাজ্যের অস্তভূক্তি করেন। পেশোয়৷ বাজীরাওয়ের 
স্ৃত্যু হলে তার দত্তক পুত্র ধুন্দপন্থ বা নানাসাহেবকে তিনি বাজীরাওয়ের 
বৃত্তি দিতে অন্বীকার করলেন। দত্তক পুত্র ভারতের সনাতনী প্রথা । এই 
প্রথ। এর আগে কেট অগ্রাহ্ করেন নি। বমেশচন্দ্র মজুমদারের মতে মহা- 
বিন্রোহে ঝাঁন্সপীর রাণী লক্ষ্রীবাঈ এবং বঞ্চিত নানাসাহেব এই কারণেই বিশেষ 
জোরদার ভূমিক। নিয়েছিলেন । 

১৮৫৬ লালে লর্ড ডালহোসী স্বদেশে প্রত্যাবর্তন করলেন কোম্পানীর 
বাৎসরিক আয় আরও চারকোটী বাড়াবার সন্তোষ নিয়ে। কিন্তু লক্ষ্য 
করলেন ন]। ভারতের ক্রমবদ্ধমান অসস্ভোষ। যে অসস্তোষ বিলেতে বসেও 
পরবর্তা গবর্ণর জেনারেল ক্যানিং এর দৃষ্টি এড়ায় নি। “**ষে কোনো! সময়ে 
একটা ছোট্ট মেঘ দেখা! দিতে পারে, মান্ষের হাত্তের চেয়ে বড় নয়] 
তারপর বড় হতে হতে শেষ পর্যস্ত ফেটে পড়ে আমাদের বর্বনাশের মধ্যে 
সুবিয়ে দিতে পারে ।” ( লগ্নে সম্বর্ধনা সভায় ক্যানিং এর ভাষণ ) 
তবু ক্যানিংও সাআজবাদী প্র জেনারেল। তাই ভারতে এসে 
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প্রথমেই তীর চেষ্টা হল বাহাছুর শাহ'র মৃত্যুর পর মৃঘল সাস্বাজ্যের প্রতীক- 
টিকে নিঘৃ্ল করে তত্বগত দ্িক থেকেও কোম্পানীর শাসনকে স্বাধীন ও 
লার্বভৌম রূপে প্রতিষ্ঠিত করা। ঘোষণ! করলেন বাহাছর শাহ'র পর 
তার বংশধরের! আর “সম্রাট” উপাধি ভোগ করতে পারবেন না। ক্যানিং 
ভূলে গেছলেন মুঘল সম্রাটের নামের পেছনে একট! এঁতিহা ও ভাব্প্রবনতার 
ইতিহাস জডিয়ে আছে । যে কোনো! জমায়েতেব মধ্যমণি হতে পারেন-- 
আর মহাবিদ্রোতে তাই ঘটলো । তার অসম্মান হিন্দু-মুসলমান সমেত সমস্ত 
ভারতীয়দের চোখে এক এতিহ্বোর অসম্মান । 

১৮৫৭ র শুরুতেই বোঝা! যাচ্ছিল সার! দেশটা এক বারুদের স্ত্ূপে 
পরিণত হয়েছে । গোটা উত্তর ভারত জুড়ে কোম্পানীর বিরুদ্ধে নানা গুজব 
এখান থেকে ওখানে দ্রুত ছড়িয়ে পড়ছিল । এবার ইংরেজ শাসনেব অবসান 
ঘটবে কেন না পলাশীর একশো বছর পূর্ণ হয়ে গেছে । 

স্বদেশে আফগান যুদ্ধে (১৮৩৯ ) আর বিদেশে ক্রিমিয়ার যুদ্ধে (১৮৫৬) 
প্রমানিত হযেছে ইংরেজদের সামরিক দুর্বলতা । ভাগ্যদেবীও তাদের প্রতি 
বিরূপ - নইলে লর্ড ক্যানিং কেন লাট ভবনে কার্পেট পাতা মিডিতে উঠতে 
গিয়ে হোচট খেয়ে পড়ে যাবেন । এর উপর ১৮৫৬ সালে সিপাহীদের ছাঁউনী 
গুলোয় এবং গ্রামে গ্রামে আবির্ভাব হল বহুস্য জনক বিদ্রোহের ছু*টি প্রতীক 
চাপাটি (রুটি) আর পদ্মফুল । 

আর কোম্পানী ও এই সময়ে আমদানী করল এতদিনে বহু ব্যবহৃত 
“ব্রাউনবেস” বাইফেলের বদলে “এনফিল্ড” রাইফেল । যা” দূরপাল্লায় 
কার্করী। ১৮৫৬ সালে এই রাইফেলে ব্যবহারের জন্য ইংলগ্ের উলউইচ 
কারখান। থেকে তৈরী হয়ে এল চধি মেশানো টোটা। ১৮৫৭ র গোড়ায় 
মিরাট ও দমদমে এই টোটা! তৈরী হতে লাগল। ইতিমধ্যে শোন। গেল 
এই টোটার প্রয়োজনীয় চবি এসেছে হিন্দু-মুসলমানের নিষিদ্ধ খাদ্য যথাক্রমে 
গোরু ও শূকর থেকে । টোটা ব্যবহার করতে গেলে ফ্াত দিয়ে চবি মেশানো 
কাগজ ছি'ডতে হবে আগে । সিপাহীদের পুরো সন্দেহ হল জাতি নাশের 
এটি ইচ্ছাকৃত ফড়যন্ত্র। ভারত সরকারের নথি-পঞ্জ ঘেটে ফরেষ্টের ধারণ! 
হয়েছে চবির উপাদান সংক্রান্ত অভিযোগ খুবই সত্য এবং লর্ড রবাটসেরও 
তাই। (রবাটপস, পৃঃ) অবশ্ত পরে নতুন করে টোটা তৈরী হুল--বল। 
কল.আর, প্রা দ্বিয়ে কাটতে হবে না কিন্তু ইংর।জদের"'স্ততার” উপর: 
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ততদিনে সিপাহীর! আস্থা হারিয়ে ফেলেছে । তার। রাজী হল না। তাদের 
দন ধারণ হল ক্যানিং সম্পর্কে ষে গুজব রটেছে তাই বুঝি সত্য। তিনি 
নাকি মহারানী ভিকটোরিয়ার কাছে প্রতিশ্রুতিবদ্ধ যে এদেশের সবাইকে 
অচিরাত খুষ্টধর্মে দীক্ষিত করবেন ! 

২৮শে জানুয়ারী, ১৮৫৭, জেনারেল হিয়ার্স এক গোপন রিপোে 
ব্যারাকপুরে সিপাহীদের ক্রমবর্ধমান ইংরেজ বিদ্বেষের কথ। জানালেন । সবার 
মুখে চবি-টোটার চাপা আলোচন]। ক্যানিং-এর কাছে প্রায়ই খবর আসতে 
আরম্ভ করেছে কে বা কারা সরকারী দণ্তর, বাংলোগুলোফ় আগুন ধরিয়ে 
দরিচ্ছে। পুডে সব ছাই। গবর্ণর জেনারেল হত-বিযৃঢ ! 
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অবশেষে অনিবার্ধভাবে যা ঘটার তাই ঘটলে] । ১০ই মে, ১৮৫৭, দিল্লী 
থেকে ৩৬ মাইল দূরে উত্তর ভারতের মিরাট শহরে মহাবিপ্রোহ তার বিশাল 
আকারে ফেটে পডল। তবে তারও আগে ক্ষুলিঙ্গ দেখা গেছল। বহরমপুরে 
১৯নং নেটি'ভ ইনফেটি, ২৬শে ফেব্রুয়ারী বিদ্রোহ করল। তার ছোরাচ লাগল 
ব্যারাকপুরে ৩৪নং এর গায়ে । সশশ্র বিদ্রোহের অপরাধে ২৯শে মার্চ মঙ্গল 
পাণ্ডেকে ফ্লাসী দেয় হল। কিন্তু থার্ড ক্যাভেলরির নেতৃত্বে মিরাটে যখন 
এই বিদ্রোহ ব্যাপক আকার ধারণ করল তখনই প্রকৃত পক্ষে ইংরাজদের 
কাছে দুশ্চিন্তার কারণ হল। বিদ্রোহীদের পাশে এসে দাডভিয়েছে জনসাধারন । 
বাজারে দেখ! দ্রিয়েছে গমের ঘাটতি । বিক্ষুন্ধ সিপাহীরা প্রথমেই জেলখানা 
ভেঙে দিয়ে মুক্তকরে দিল নিরপরাধ বন্দীদের । হত্যা করল বাধাদানকারী 
ইংরেজ অফিসারদের । তারপর পরদিন বিজয় গৌরবে ১১ই মার্চ দিল্লী 
অভিমুখে অগ্রসব হল। বিদ্রোহীদের দেখার সাথে সাথে স্থানীয় পদাতিক 
বাহিনীও তাদের সাথে যোগ দ্িল। দিল্লীর পতন ঘটল। বুদ্ধ সম্রাট 
বাহাদুর শাহকে বিদ্রোহীরা সম্রাট বলে ঘোষণা করল। প্ররুতপক্ষে দিল্লী 
এখন মহাবিপ্রোহের কেন্দ্র হল আর সম্রাট হলেন তার জলস্ত প্রতীক। 
মুলমান উলেমার! ব্রিটিশদের বিরুদ্ধে বিদ্রোহকে ধর্মযুদ্ধ বলে ফতোয়া জারী 
করলেন। লড়াই অব্যাহত রাখার জন্য দিল্লীতে একটি সরকারও গঠিত হল। 
এই লড়াই তীব্রভাবে চলে ছিল ১৮৫৮ সাকের মার্চ পর্যস্ত যখন শ্তার কলিন 
ক্যামবেল মার্চ মাসে বিদ্রোহীদের কাছ থেকে লক্ষৌ পুনরুদ্ধার করেন। তবে 


৩৪৯ 


বিক্ষিগ্তভাবে চলতে থাকে ১৮৫৯ সালের এপ্রিল পর্যস্ত যখন তাতীয়৷ টোপী 
ইংরেজদের হাতে ধৃত হয়ে ফাসীতে মৃত্যু বরণ করলেন। বিদ্রোহের প্রথমের 
দিকে বেঙ্গল আমির প্রায় সমস্ত সিপাহীরাই বন্দুক হাতে তুলে নিয়েছিল। 
এমনকি দেশীয় রাজ্যের সিপাহীরাও। ফলে অযোধ্যা, রোহিলখণ্ড, দোক্াব 
বুন্দেলথণ্ড, মধ্যভারত, বিহারের এক বিরাট ভূখণ্ড এবং পূর্বপাঞ্ধাব--প্রায় 
সবটাই স্বাধীন হয়ে পড়েছিল । বিদ্রোহের প্রধান ঝটিকা কেন্দ্র ছিল দিল্লী 
ছাডা লক্ষৌ (৩১শে মে), বেরিলী (৩১শে মে), কানপুর (৪ঠ1 জুন ), 
ঝান্দী এবং বিহারের আরা জেলা । মহাবিত্রোহে জনসাধারণের স্বতং্কু 
অংশ গ্রহণ ব্যতীত বিভিন্ন স্থানে নেতৃত্বের ভূমিকায় ছিলেন অযোধ্যার বেগম 
হজরত মহল, ঝাঁন্সীর রানী লক্ষ্মীবাঈ, কানপুরের নান। সাহেব, বেরিলীর খান 
বাহাছুর খা, ফৈজাবাদের মৌলভী আহমেদউল্লা এবং বিহারের কুঁওর সিং। 
দিল্লীতে সম্রাটের বাহিনীর সর্বাধিনায়ক নিযুক্ত হয়েছিলেন বেরিলীর ইংরেজ 
বাহিনীর প্রাক্তন স্বাদার বখত খা। মহাবিদ্রোহে অযোধ্যার প্রায় সমস্ত 
তালুকদারর] ঝাঁপিয়ে পডেছিল-_বিশেষ করে ১৮৫৮ সালের মার্চ মাসে যখন 
গবর্ণর জেনারেল এক-আধ জনের অপরাধে সমস্ত তালুকদারদের সম্পত্তি 
বাজেয়াপ্ত করার হুমকী দ্রিলেন। অথচ এর পূর্বে মান সিং এবং আর তিনজন 
তালুকদার ছাডা কেউ বিদ্রোহে যোগ দেয়নি (মজুমদার, পৃঃ ৫৪৮)। যাই 
হোক ওই বছরের ১ল। নবেশ্বরে মহারানী ভিকটোরিয়ার ঘোষনাপত্রের দ্বার! 
ভারতে কোম্পানীর শাসনের অবসান ঘটিয়ে সরাসরি ব্রিটিশ শাসন প্রবতিত 
হল। সামন্তশ্রেণীর স্বার্থরক্ষার আশ্বাস দেয়া হল। ফলে অযোধ্যার 
তালুকদাররাও বেশির ভাগ মহাবিপ্রোহ থেকে সরে দাড়িয়ে মহারানীর মার্জনা 
ভিক্ষা করল। দেখা গেল বিদ্রোহের গতি মন্দীভূত হয়ে পড়েছে। 
যাইহোক, ১৮৫৯ সালের মাঝামাঝি মহাবিদ্রোহের উপর পূর্ণ ষবনিকা 
পড়ল। মরীয়া, পরিশ্রাস্ত ইংরেজদের কাছে মনে হল আবার নতুন করে 
তারা ভারতবর্ষ জয় করেছে''**17018 080 06210 15001000616. 
( সেন, পৃঃ ৪১৭ ) 
(৩) 

বিদেশী সাম্রাজ্যবাদের বিরুদ্ধে যে কোনো লড়াই দে যত সামান্য হোক 
বা! বুহত হোক তা” চিরকাল দেশবাসীর কাছে স্বাধীনতার লড়াই রূপেই 
চিহ্নিত হবে__অন্য কোনোভাবে নয় । কোন্নো রকম সংখ্যাতত্বের মারপ্যাচ, 


আয়তনের কম বেশি, বিদ্রোহীদের অভ্যন্তরীন ঈর্যার বিবরণ সে সত্যকে 
উভিয়ে দিতে পারবে না। :৮৪৮ সালে অধ্বিয়ার আধিপত্যের বিরুদ্ধে 
ইতালীবাসীর ব্যর্থ সশশ্র অভ্যুত্থান এক্যবন্ধ নেতৃত্বের অধীনে পরিচালিত না 
হলেও যেমন ছিল এক স্বাধীনতার যুদ্ধ তেমনি ১৮৫৭র মহাবিভ্রোহও এক 
স্বাধীনতার যুদ্ধ। এ সম্পর্কে যে কোনে! সন্দিষ্কতার বিরুদ্ধে স্বরেজ্রনাথ দেন 
মহাবিদ্রোহের প্ররুত স্বাধীনতার চরিত্রটিকে সুন্দর ভাবে ব্যাখা করেছেন। 
তার কথায় £₹_-“১৮৫৭ব জনপ্রিয়তা বিচার করতে গিয়ে এট। যেন আমরা 
ভূলে না যাই যে, যে কোনো বিক্রোহ বা বিপ্লবে দৃঢ় সংকল্পবন্ধ সংখ্যা- 
লঘিষ্ট অংশই কেবলমাত্র অংশ গ্রহণ করে, সংখ্যাগরিষ্ঠ নিক্ষিয় থাকে আব 
স্বার্থ সন্ধানীরা শৃঙ্খল। রক্ষাকাবীদের সাথে যোগ দেয়। কোথাও কোনো 
অত্যর্থান সাবিক সমর্থন লাভ কবে না।” ষেমন, আমেরিকার স্বাধীনতা 
যুদ্ধে ব ফরাসী বিপ্রবেব দিনগুলোতে রাজতঙ্ত্রেব সমর্থকদেব সংখ্যা নগণ্য ছিল 
না। সেনের মতে “যে লডাই শুরু হয়েছিল ধর্মের জন্য তার সমাপ্থি ঘটল 
ত্বাধীনতাব লডাইতে | কেননা এ ব্যাপাবে কোনে! সন্দেহে নেই যে 
বিদ্রোহীব1 বিদেশী সবকাবকে উত্ঘাত কবে পুবোনো শাসনকেই কায়েম 
করতে চেয়েছিল- যাব বৈধ প্রতিনিধি ছিলেন দল্লীব সম্রাট ।” (সেন, 
পৃঃ ৪১১ ), স্তালিন “লেনিনবাদের ভিত্তি” গ্রস্ে স্বাধীনতাব লভাইয়ের একটি 
সংজ্ঞা দরিয়েছেন। তার মতে সেই লভাই বিপ্রবী লভাই, স্বাধীনতার জন্য 
যুক্ধ যাব দ্বাব। বোঝ যায়” সাআজ্যবাদ দূর্বল হচ্ছে, ভেঙে পড়ছে, তার ভিত 
নভে উঠেছে ।” এই ব্যাখ্যার পবিপ্রেক্ষিতে ইংরাজর্দেব বিরুদ্ধে ১৯১৯ সালে 
আফ্গানিস্তানেব আমীর আমাহ্ল্লা ও তার সঙ্গীদের লড়াইকে রাজতন্ত্রী দৃষ্টি- 
ভঙ্গী থাক সত্বেও তিনি স্বাধীনতার যুদ্ধ_ প্রকৃত বিপ্লবী লড়াই বলে আখ্া। 
দিয়েছেন। (ক্তালিন, পৃঃ ৫৭) ইংরেজদের কাছ থেকে ছিনিয়ে নেয় 
অঞ্চলের আয়তনের হিসাব দিয়ে আমর] বুঝাতে পারব না ভারতের মহাবিন্রোহ 
কী ভীষণভাবে ব্রিটিশ সাত্রাজ্যবাদকে ধাক্কা! দিয়েছিল, যর্দিও সেটাও কিছু 
কম গুরুত্বপূর্ণ নয়_-তবু এব গভীরতা আরো! ভালভাবে বোঝা যায় যখন 
'দেনেখি ব্রিটিশ নির্ভর আন্তর্জাতিক মুদ্রা ব্যবস্থা দারুণভাবে আঘাত প্রাপ্ত 
হয়েছে। কোলিয়ার লিখছেন, ভিকটোরিয়ার আমলের ইংলগডের বারো- 
মিটার স্টক একচেঞ্জ দারুণভাবে কেঁপে উঠেছিল । বিজ্রোহের এক মাসের 
মধ্যে চাল্গু ব্যাঙ্ক নোটের পির্রিমান প্রীয় ১,০০০১০০০ পাউণ্ড কমে গেছল। 


৪১ 


মহারানী ভিকটোরিয়া উদ্িপ্রতার সঙ্গে বলছেন, “সময়..'অত্যন্ত জটীল।” 
বিশ্বসাআাজ্যবাদীরাও অত্যন্ত উৎকন্টিত। তাদের প্রধান পুরোহিত পোপ নবম 
পায়াস সাহায্যের জন্ট এক বিশেষ তহবিল খুললেন। দামাস্কাসের হোয়াইট 
নামে এক ইউরোপীয়ান ব্যবসায়ী ছু'মিলিয়ন পাউণ্ড দান করলেন ব্রিটেন, 
গ্রীক, ইতালীর সম্মিলিত বাহিনী প্রেরণের জন্য । ফরাসী সম্রাট তৃতীয় 
নেপেলিয়ান ইংরেজবাহিনীকে ভারত অভিমুখে বাওয়ার জন্য স্থলপথে একটি 
বিকল্প রাস্তার সুযোগ কবে দিলেন- ফ্রান্সের উপর দিয়ে মার্সাই যাওয়ার 
স্রযোগ দিয়ে । অন্যদ্দিকে আমেরিকায় ব্রিটেনের ব্যাঙ্ক ব্যবস। প্রায় বন্ধ হয়ে 
গেল 1 বাজারে জালি নোটের সংখ্যা দ্রুত বৃদ্ধি পেল। (কেন্তিজ মডার্ণ, 
১০ খণ্ড, পৃঃ ৪২ ) ভারতের মত সম্ভাব্য কাচামালের বাজার হাতছাড়া হয়ে 
যাওয়ার ছুর্ভাবনায় যে বিদ্রোহ ব্রিটিশ তথা ইউরোপীয় সাম্রাজ্যবাদকে 
ছুঃশ্চিস্তায় ফেলে দিয়েছিল-_বিশেষ করে ১৭৭৬ সালে আমেরিকার উপনিবেশ 
হাতছাড়৷ হওয়ার পর ভারতবর্ষই পপ্রটিশ সাম্রাজ্যবাদের যেখানে সবচে বড 
খুটি সেখানে রমেশচন্দ্র মজুমদারের দৃঢ় বিশ্বাস এটি এক সিপাহীদের বিদ্রোহ 
মাত্র! তার মতে একে যদি স্বাধীনতাব যুদ্ধ বলতে হয় তাহলে হেষ্টিংসের 
আমলে পিগুারীদেের লড়াইকেও তাই বলতে হয়-যদিও তিনি তা” বিশ্বাস 
করেন না। (সিপয় যিউটিনি, পৃঃ ৪১৬) আশ্চর্যের ব্যাপার মারাঠাদ্দের 
আম্ৃকলো গডে ওঠা মধ্যভারতের এই লুঠেরা বাহিনীকে (যা” মজুমদারের 
ভাষায় “2 110106 01 01061 100818010615,৮ আডভান্. হিষ্টি, পৃঃ ৭২৩) 
ডঃ মজুমদার ম্বাধীনতার লডাইতে উৎসর্গাকৃত প্রাণ সিপাহীদের সাথে সমার্থক 
করে দেখেছেন! তার চোখে পড়েনি ১৮৫৭ সালে শ্বধু সিপাহীরা পিগুারী- 
দের মত এক] লডেনি- গ্রামে গ্রামে গণ জাগরণ ঘটে ছিল। সেই বিপুল 
গণজাগরণের বর্ণনা অন্যান্য এঁতিহাসিকদের মত রমেশচন্ত্র মজুমদ্দারকে ও 
দিতে হয়েছে “দি রিভোণ্ট অব দি পিপল” শিরোনামে এক দীর্ঘ পঞ্চাশ 
পৃষ্টার বর্ণন৷ তার বিখ্যাত বই “সিপয় নিউটিনি” গ্রস্থে। শশীভূষণ চৌধৃরীতো 
“সিবিল রিবেলিয়ান ইনা দ ইগ্ডিয়ান মিউটিনিজ” নামে এক প্রামানিক গ্রস্থই 
লিখে ফেলেছেন । মনে রাখা দরকার এই গণজাগরণ ঘটে ছিল সিপাহীদের 
সমর্থনেই- পিগারীদের ক্ষেত্রে য। চিন্তাও কর যায় না। 

সেই বিদ্রোহই শেষ পর্যস্ত স্বাধীনতার আকাহ্ধায় ফেটে পড়ে ষে বিদ্রোহ 
জন্ম নেয় সমাজের প্রায় সকল সুরের মানুষের অসন্তোষের মধ্যে আর যাতে, 


৪২ 


প্রতিটি স্তরের মানুষই কিছু না! কিছু সক্ক্িয় ভূমিকা নেয়। ১৮৫৭ র মহা- 
বিদ্রোহেব প্রাক্কালে যদি এই সত্যটি পূর্ণভাবে উদ্দঘাটিত হয় তবেই বোঝা 
যাবে এটি সামান্য বিদ্রোহ ছিল ন] ব্যাপক গণজাগরণে স্বাধীনতার লডাইতে 
রূপাস্তরিত হয়েছিল। আমার্দের দুর্ভাগ্য বিদ্রোহে অংশগ্রহণকারী কোন, 
সিপাহী ব! নেতা দু'একটি ঘোষণাপত্র ছাড়া এই অসন্তোষের কোনো বিস্তৃত 
বিবরণ রেখে যাননি । আর ষে সমস্ত ভারতীয়রা রেখে গেছেন তার কোনে 
না কোনভাবে ইংরেজ সরকারেব মুখাপেক্ষী ছিলেন। যেমন স্থবাদার 
সীতারাম ও হেদায়েত আলী, বেরিলীর সরকারি কেরানী ছূর্গাদাস 
বন্দোপাধ্যায় ও ইংরেজ্রে চাকুবে স্যার সৈয়দ আহমর্দ খা? । অথব] বিদ্রোহীদের 
দ্বারা আক্রান্ত ছুই মহাজন । কানপুরের নানক্ঠাদ এবং দিল্লীর জীবনলাল 
মূনশী। এদের কাছ থেকে যে প্ররুত ইংরেজ বিরোধী বক্তব্য পাওয়া! ষাবে 
না সে ব্যাপাবে কি কোনো সন্দেহ আছে? এদের ইংরেজ বিরোধী বক্তব্য 
কেবলমাত্র কতগুলি তথাকথিত সামাজিক সংস্কারেব বিরুদ্ধেই সীমাবদ্ব__-যেন 
এগুলি করার জন্যই এত বড বিদ্রোহ ঘটল | বরং তদানীস্তন কিছু ইংরাজ 
অফিসারের বিবরণী ও প্রা সমসাময়িক এতিহামিকর্দের মন্তব্য অসন্তোষের 
প্রকৃত কারণ এবং তার গভীবত] সম্পর্কে জানতে আমাদেব বহুল পরিমানে 
সাহাষ্য করে। ফিল্ড মার্শাল লর্ড ববার্টস সামান্য সাব-অলটার্ হিদেবে এদেশে 
এসেছিলেন ১৮৫২ সালে। মহাবিদ্রোহে সক্রিয় ভূমিক1 নিয়েছিলেন--সব 
মিলিয়ে প্রায় একচল্লিশ বছর এদেশে কাটিয়ে গেছেলেন। তার আত্মজীবনীতে 
বিদ্রোহের কারণগুলি ব্যাখা করেছেন। রবার্টসের মতে নতুন এক প্রজন্মের 
উদ্ভব ঘটেছিল ষার! “বাস্তব অথবা কল্লিত ছৃঃখেব জন্য বিদেশী শাসকদের দায়ী 
করতে লাগল ।” আবার “কিছু প্রভাবশালী ব্যক্তি আমাদের শাসনেব ধারা 
সম্থন্ধে সম্পূর্ণ অসন্তুষ্ট থাকত।” রবার্টসের ধারনায় এই অসন্তোষ সৃষ্ট 
হয়েছিল সরকারের তরফে এদেেশকে স্সভ্য করার আকাঙ্ায় “উদ্ারবাদ্দী 
আইন সমূহ” প্রণয়নে | রবাটসের পক্ষে এই ধারনাই স্বাভাবিক _কারণ 
তিনিও একগুন সাআজ্যবাদী সেনানায়ক ! যাইহোক তার বক্তব্য ২ 
“যড়ষন্ত্রকারীর। নিজেদের স্বার্থ সিদ্ধির জন্য রাষ্ট্রের এই সব কার্যবিধির পূর্ণ 
স্থষোগ নিল। তাদের পরিকল্পনার অন্তত লক্ষ্য ছিল দ্নেশীয় সৈম্ভকে 
বিরাগভজন করে তোলা এবং দেই সাথে জন্বসাধারণের মল ও সমৃদ্ধির জঙ্কু- 
ষে সব ব্যবস্থা! নেয়। হয়েছে সেগুলি সম্পর্কে তাদের মধ্যে মিথ্যে প্রচার করে: 
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একট সাধারণ অসস্তোষ ও সন্দেহ স্যষ্টি করা।” 

রবার্টমের মতে হিন্দু এবং মুসলমান উভয়কেই যা! আঘাত করেছিল তা, 
হচ্ছে জমির বন্দোবন্ত । এই ব্যবস্থায় প্রতিটি জমির ষালিকানার কাগজ-পত্র 
খতিয়ে বিচায় করে সাবভৌমক্ষমতার অধিকারী সরবারকে প্ররুত মালিক 
কতট। রাজন্ব দেবে তা” নিধি করা হয়েছিল । এতে উভয্ন সম্প্রধায়ের ধারনা 
হয়েছিল তাদের প্রতি “নাকি অবিচার কর] হয়েছে |” তা” ছাভা ইষ্ট ইত্ডিয়া 
কোম্পানীর রাজ্য দখলের সাথে সাথে প্রয়োজন দেখ। দিল প্রচলিত রাজস্ব 
ব্যবস্থার সংশোধনের ও অনুসন্ধানের । “যদিও এই অন্থসম্ধান সতউদ্দেশ্তেকর। 
হয়েছিল-_-তবুও তা” উচ্চশ্রেণীর কাছে ছিল নিন্দনীয় এবং অন্যদিকে 
জনসাধারণকেও সন্তুষ্ট করতে পারল না। ভূমি রাজপ্ব ধার্যের ক্ষেত্রে সমানা- 
ধিকার স্বাপনের প্রচেষ্টাকে শাসক পরিবারগুলি আক্রোশের সাথে গ্রহন 
করল।'-.অন্যর্দিকে আমার্দের আমলে যদিও কুষিভিত্তক জনসাধারণের 
সাধারণভাবে বৈষয়িক উন্নতি ঘটেছে তথাপি তার সরকারের মহান উদ্দেশ্য 
অর্থাৎ তাদের অবস্থা ও ভবিষ্যতের উন্নতি সংক্রান্ত ব্যবস্থাগুলি উপলদ্ধি করতে 
ব্যর্থ হয়েছিল । অবশ্য এ ব্যাপারে সন্দেহ নেই অনেক সময়ে জমির প্রকৃত 
ফুল্য নিরূপনে তুল হয়েছে । অনেক ক্ষেত্রে চভা হার ধার্য হয়েছে, কোথাও 
খুব কড়াভাবে খাজনা আদায় করা হয়েছে আর কোথাও শশম্ঠহানি ঘটলেও 
যথেষ্ট সুবিধ। দেয়৷ হয়নি । তার উপর বকেয়। খাজন। আদায়ের জন্য জমির 
মালিকানার অধিকাব বিক্রি করে আইনকে রাজস্ব আর্দায়কারীর1 তাভাহুডো 
করে প্রয়োগ করেছে।” 

রবার্টসের মতে আবেকটি গুরুত্বপূর্ণ অসন্তোষের কারণ ব্রাহ্গণদ্দের অভিযোগ 
“আমর! ধর্মকে নন্তাৎ করতে চাই এবং হিন্দুদের কাম্য রীতি-নীতিগুলিকে 
অমান্য করছি-.তা” হচ্ছে লভ” ভালহৌসী কর্তৃক হ্বত্ববিলোপ নীতির কঠোর 
প্রয়োগ । এর ফলে কয়েকটি দেশীয় রাজ্য দখল এবং ভারত সরকার কর্তৃক 
কিছু রাজনৈতিক ভাতা বাতিল । একে ভারতের জনসাধারণ আগ্রাসী নীতি 
বলে নিন্দা করেছিল এবং মনে করেছিল ধেঁশের রীতিনীতিতে অন্যায় হম্তক্ষেপ 
--যা” নিঃসন্দেহে আমাদের বহু শক্র সুষ্টি করেছিল ।”৮ কোম্পানীর অযোধ্য। 
দখলকে সমর্থন করেও রবার্টম জানাচ্ছেন ষে “এই ঘটন! দেশীয় রাজ্যগুলির 
রাজন্যবর্গের মধ্যে সনোহ আর আতঙ্ক স্ষ্টি করেছিল*'*নেটিভর] এই ব্যবস্থার 
প্রয়োজনীয়ত৷ সাধারণভ)ুবে বুঝে উঠতে পারেনি ।” 
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রবার্টস লিখেছেন ভারতে ইট্টইগ্ডিয়া কোম্পানীর সার্বভৌম ক্ষমতা গ্রহণ' 
মারাঠা, রাজপুত, শ্রিখ অথবা মুনলমানদের এতদিনের পারস্পরিক ক্ষমতা 
বন্থ, ঈর্ষ! ও ধর্মীয় পার্থক্যকে লোপ করতে সাহাষ্য করল। তাঁর কথাক্ £_ 
“আমর]। এখন সমস্ত ক্ষুদ্র শক্কিগুলির চোখে সন্দেহ আর আতঙ্কের পাত্র হয়ে 
দাভালুম। যারা আমান্দের আধিপত্য এবং ক্রমবর্ধমান ক্ষমতা বিস্তৃতি 
রোধের জন্য নিজেদ্দের বিভেদ ভূলে যেতে বদ্ধপরিকর হল।” দেশীয় সৈন্- 
বাহিনীর বিদ্রোহকে রবার্টস কোনে! বিচ্ছিন্ন ঘটনা হিসেবে দেখেন নি। তার 
মতে “সারা দেশে যখন বিদ্রোহের মনোভাবকে চাঙ্গা করে তোল হচ্ছিল 
(এ ব্যাপারে তিনি মুখ্যতঃ নানাসাহেবকে দায়ী করেছেন ) তখন কি করে 
আশ করা যায় যে দেশীয় সৈম্যবাহিনী যাদের সাহায্য ছাডা এই বিদ্রোহ 
প্রচণ্ড দপ নিতে পারেন৷ তারা বিগত তিরিশ অথবা চণ্লিশ বছর ধরে দেশে 
যা” ঘটেছে সে সম্পর্কে সম্পূর্ণ গ্রভাবমুক্ত থেকে নীরব দর্শকের ভূমিক] পালন 
করবে? সিপাহীর্দের একট! বিরাট অংশ এসেছিল কৃষিজীবী সম্প্রায় থেকে- 
প্রধানতঃ অযোধ্যা প্রর্দেশে থেকে সে কারণে তাদের স্বার্থ প্রত্াক্ষভাবে 
রডিয়েছিল জমির অধিকার, ভূমি ব্যবস্থা প্রভৃতি সম্পর্কে। এ ছাডা ধর্ম 
এবং বর্ণভেদও দেশের অন্যান্ত জনসাধারণের সাথে তাদেবও প্রভাবিত 
করেছিলেন ।” ( রবাটস, পৃঃ ৪১৪-৩৭ ) 

রবাটসের উপরোক্ত বিবরণী থেকে এটা বোঝ যাচ্ছে যে তিনি তার 
নিজস্ব সাম্রাজ্যবাদী চিন্তা থেকে অসস্তোষের কারণগুলি ব্যাখা। করলেও 
কতগুলি মূল সত্য আমাদের সামনে হাজিব করেছেন । বল! ভাল হাজির 
করতে বাধ্য হয়েছেন। 

এই সত্যগুলি হল :-_-এক, ইংরেজ বিরোধী এক নতুন প্রজঙ্মের উতদ্তব, 
দ্বিতীয়, তূমিরাজন্ব বিষয়ে অন্যায় ও অসাম্য, বিশেষ করে রাজশ্ব সংগ্রাহক 
ইংরেজ কালেক্টারদের অত্যাচার এবং তৃতীয়, কোম্পানীর আগ্রাী নীতি 
দেশীয় রাজন্যবর্গ তথ। ভারতীয় জনমানসে ভ্রাদের সঞ্চার করেছিল । 

রবাট'স নতুন প্রজন্ম বলতে ঠিক কাদের বুঝিয়েছেন তা” তিনি স্পষ্ট করে 
বলেন নি। তবে তারা যে তরুন মুসলমান এ ধারণা করা খুব অসংগত 
হবে না। কারণ ইংরাজী শিক্ষায় আগ্রহী তরুন হিন্দু সমাজ ( যা” ছিল 
মুসলমানদের কাছে বিধ্মীর ভাষ!) ইংরেজ শাসনে সঞ্ভাব্য চাকুরীর 
স্ব্ণ-মৃগর স্বপ্র সে সময়ে দেখছিল। তরুণ মুসলমানরা অতীত মুদল-গৌরবে. 


৪৫ 


গৌরবাম্বিত বোঁধ করে ইংরেজ শাসনের প্রতি একট1 আক্রোশ বৌঁধ, করবে 
এতে আর বিচিত্র কী! তাই এরা যেমন ওয়াহাবী মতবাদীর্দের ইংরেজ 
বিরোধী প্রচারে প্রভাবিত হয়ে নানা সন্ত্রাসবাদী কাজে প্রবৃত্ত ছিল তেমনি 
এদের যারা মিপাহী হিসেবে ইংরেজ বাহিনীতে অন্তভূক্তি হয়ে ছিল তারাও 
নানা ভাবে আন্গত্যের বন্ধন শিথিল করতে বদ্ধপরিকর ছিল। এই সব 
তরুণেরা বিগত দিনের নানা অর্থনৈতিক, সামাজিক সুবিধার গন্প-কথার 
ঘোরে আচ্ছন্ন ছিল-ধর্মের উসকানী ছিল নিতান্তই অজুহাত। এ কারণেই 
বোঝ] যায় মহরমের মিছিল বের করতে না দেঁয়ার সত্যাসত্যতা ভাল করে 
যাচাই না করেই কেন হায়দ্রাবাদের বোলারামে ১৮৫৫ সালে থার্ড ক্যাভেলরীর 
মুসলমানরা কর্ণেল ম্যাকেন্ীর উপর চডাও হয়েছিল। যদ্দিও মাকেজী 
মহবমেব আগেব দ্রিনই মিছিল বার না করার আদেশ প্রত্যাহ্ত করে নিয়ে 
ছিলেন। (সেন, পৃঃ ১৩) শুধু সিপাহী নয়, বিপ্লবী কার্ষকলাপে উদ্দ,দ্ধ 
এক মুসলমানের হাতে ১৮৫৩ সালের ১৪ই সেপ্টেম্বর ফ্রেডারিক ম্যাকসন 
পেশোয়ারে ছুরিকাবিদ্ধ হয়ে মার। গেলেন । ১৮৫৯ সালের গোডভায় জন 
বীমস পাঞ্চাব প্রদেশে সিবিলিয়ানের চাকুরী নিয়ে এলেন । তাকে ভেপুটি- 
কমিখনাব আডমস মুসলমান আততায়ীদের থেকে সতর্ক থাকার পরামর্শ 
দিয়ে ছিলেন। অবশ্য আ(ডমস নিজেই অল্প কিছু কাল পবে এক মুসলমান 
বিপ্রবীব হাতে নিহত হন। এমন কি ১৮৭১ সালে আন্দামানে খোদ 
ভাইস্রয় পর্ড মেয়ে। এক আদগান মুসলমানের হাতে ছুরিকাবিদ্ধ হয়ে প্রাণ 
হারালেন । 

দ্বিত্রীয়তঃ ভূমি সংক্রান্ত বিষয়ে রবাটস যে অন্যায়, জুলুমের কথা৷ 
বলেছেন তা” কোন পর্যায়ে পৌছেছিল যখন দেখি ১৮৫৭ র মহাবিদ্রোহে 
জনসাধারণের প্রথম কাজই ছিল বন্ধকী দলিল, হাত-চিট প্রভৃতি কাগজে 
অগ্নি সংযোগ । কোনো একটি রেভেনিউ অফিস আক্রমনের হাত থেকে 
রেহাই পায়নি । 

তৃতীরতঃ রবাটস কথিত কোম্পানীর আগ্রাসী নীতি দেশীয় রাজন্যবর্গ 
তথ। জনগণের মনে যে আতংকের স্থট্টি করে ছিল তার সমর্থন রমেশচন্্র 
মজুমদারের আধুনিক গবেষণ! থেকেও পাওয়া যায়। মজুমদার লিখছেন । 
শত্রিটিশ শাসনের বিরুদ্ধে ভারতের সমস্ত শ্রেণীর জনগণ পুরোপুরি অসন্তষ্ও 
বিক্ষুন্ধ হয়ে পড়ে ছিল।” ( মজুমদার, পৃঃ ৪৯৭) 
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১৮৫৭ সালে বিদ্রোহে যোগদানের আহ্বান জানিয়ে আঁজমগড় খোঁগণাপত্র 
সাদের উদ্দেশ্যে প্রচারিত হয়েছিল তাদের শ্রেণীগত অবস্থান বিশ্লেষণ করলেই 
বোঝা যাবে দেশের কোন কোন শ্রেণী প্রকৃতপক্ষে অনস্ত্ট ছিল। মনে রাখা 
দরকার আবেদন বা আহ্বান সাধারণতঃ তার্দেরই জানানে। হয় যাদের বিদ্রোহে 
যোগদানের কিছু না কিছু সম্ভাবনা] থাকে । ( সেন, পৃঃ ৩৬) 

ঘোষণাপত্রে জমিদারদের উদ্দেশ্যে বল] হয়েছিল £_-“এটা সবাই জানে 
যে ইংবেজর] চডাহাবে বাঙ্ন্ব নিদ্ধারণ করার ফলে আপনাদের সর্বনাশ 
হয়েছে ।” বাবসায়ীদের লক্ষ্য কবে বলা হয়েছিল £₹--“আপনি বিলক্ষণ 
জানেন যে বিশ্বাসঘাতক ব্রিটিশব। নীল, অহিফেন প্রমুখ লোভনীয় বাবসাগুলি 
একচেটিয়া করে নিয়েছে আব আপনাদের জন্য রেখে দিয়েছে কম-লাভের 
ব্যবসাগুলি ।” সবকারী কর্ষচারীদ্দেব স্মবণ কবিয়ে দেয়া হয়েছিল যে, 
'অসামরিক এবং সামরিক বিভাগের কম লোভনীয এব” নিয় পদ 
মধাদা যুক্ত চাকুবিগুলি দেষা হয় দেশীয়দের আব যোটা মাহিনে এবং 
উচ্চ মর্ধাদ] যুক্ত চাকুবিগুলি দেখা হয় কেবল ইউবোপীয়দেব।” কারিগরদের 
বল] হয়েছিল যে “তাব। নিশ্য দানে সামান্গ কিছু বানিঞগা তাদের হাতে 
ছেডে দিয়ে বাকি সব দ্রব্য ঈউবোগীয়ানবা ইউরোপ থেকে আমদানি করে। 
এবং সবশেষে পণ্ডিত আর মৌলভীদেব কাছে আবেদন জানানেো! হলো” 
“ব্রিটিশবা আপনাদের ধর্মের বিবোধী, আপনারা আমাদের সাথে 
যোগ দিয়ে ঈশ্বরের অনুগ্রহ লা করুন|” ঘোষণাপত্রটিব তাৎ্পর্যজনক 
বৈশিষ্ঠ এই যে সমাজের মিদার, ব্যবসায়ী, চাকুবীজীবী, কারিগর 
এবং ধমাঁয় শিক্ষক অর্থাৎ মৌলভী ও পণ্ডিতদের উল্লেখ থাকলেও 
দেশীয় রাভন্যবর্গের কোনো! উল্লেখ ছিল না। সুতরাং এটা ঠিক নয় 
যে বিদ্রোহী সিপাহীদের সবাই কিছু সামন্ত নুপতিদ্ের প্রতি আহ্গত্য 
জানিয়ে ন্থিল বা ইংরেজ বিরোধী লডাইতে তাদের সঙ্গে পেতে চেয়ে ছিল। 
অস্ততঃ এই ঘোষণাপত্র প্রচারকারী বিদ্রোহী ১৭ নং নেটিভ ইনফেন্টি, তো 
নয়ই | ( সেন, পৃঃ ১৮৭) লক্ষ্যনীয় এই ঘোষণাপত্রের মূল আহ্বান ছিল 
সমাজের খেটে খাওয়া মান্ছষের কাছে। যেমন, ব্যবসায়ী, চাকুরীজীবী, 
কারিগর ও শিক্ষক । অর্থাৎ বিদ্রোহীরা! বুঝতে পেরেছিল সাম্রাজাবাদী 
অর্থনৈতিক শোষনে উপরোক্ত শ্রেণীর লোকেরাই ক্ষতিগ্রস্ত । সুতরাং এদের 
কাছে ধর্মের নামে আবেদন খুব একটা আগ্রহ স্থষ্টি করবে না। বরং ওই 
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ঘোষণাপত্রে জমিদার ও ব্যবসায়ীদের মনে করিয়ে দেয় হয়েছে কিভাবে 
সামান্য বিচার চাইতে গেলে প্রচুর টাকাব *্টাম্প কাগজ এবং কোর্ট ফি” 
ব্যয় কবতে হচ্ছে। আব সবশেষে, এতর্দিন ধবে পণ্ডিত আর মৌলভীরা। 
যে সব নিষ্কর জমি ভোগ কবে আসছিলেন সেগুলি ইনাম কমিশন মারফত 
যখন যথাযোগ্য প্রমাণ না থাকাব অজ্হ।ত দেখিয়ে বাজেয়াপ্ত করা হল 
তখন অত্যন্ত বুদ্ধিমানের সাখে বিদ্রোহীর। তাদের ধর্মেব জুজু দেখিয়ে 
উত্তেজিত কবল। কাবণ বাস্তব পবিাস্ততিই পণ্ডিত আর মৌলভাদের 
ইংরেজ বিবোধী কবে তলে ছিল। বিদ্রোহের শেষেব দিকে ৩১শে ডিসেম্বব, 
১৮৫৮ অযোধ্যার বিবজিস ঞাদ্েবেব নামে হজবত মহল মহাবাণী 
ভিক্টোবিয়াব দেয়া প্রতিশ্রতিব ( ঘোষণাপত্র, নবেম্বব, ১৮৫৮) জবাবে ষে 
যে ঘোষণাপত্র জাবী কবেছিলেন-_যাব উদ্দেশ্ট ছিল সিপাহী ও জনসাধাবনেব 
মানসিক বলবৃদ্ধি কব|_-তাতে তিনি সবশেষে যে বিষয্টীব উপব জোব 
দিয়ে ছিলেন সেটি হচ্ছে 'ভাল ভাবে বেঁচে থাকাব জন্য ভাল চাকুবীব দাকী। 
ঘোষণাপত্র দেশেব মানুষকে স্মবণ কবিষে দিচ্ছে £_-“এট] একটু ভেবে দেখা 
দবকাব যে হিন্দুস্তানীদেব জন্য তাবা ( ই*বেদবা) বাস্তা নির্যাণ আব কৃপ 
খননেব চেযে ভাল কোন চাকুবীব প্রতিশ্রতি দ্রিবে পাবেনি।” 
( সেন, পৃঃ ৩৮৪) 

মহাবিদ্রোহ মিবাটে ১০ই মে, ১৮৫৭ শুক হযে দ্রুত ভাঁবতেব বিভিন্ন 
প্রাস্তে ছভিয়ে পডেছিল। উত্তবে পাঞ্জাব থেকে দক্ষিণে নর্মদ্দা এবং পূর্বে 
বিহার থেকে পশ্চিমে বাজপুতানা পর্যন্ত । অযোধ্যা, বোহিলখণ্ড, দৌয়াঁব, 
বুন্দেলখণ্ড, মধ্যভাবত, বিহাবেব ব্যাপক অঞ্চল এবং পূর্ব পাঞ্াবে বস্ততঃ ব্রিটিশ 
শাসনেব অবসান ঘটেছিল । স্বানীয ভিত্তিতে হায়দ্রাবাদ ও বাংলা দেশেও 
বিল্রোহ দেখা গেছল। এ ছাড়া আসাম, বোস্বাই এবং মাদ্রাজ প্রেসিডেন্সীতেও 
“অস্থিরতার চিহৃ” ছিল সুস্পষ্ট । ৯ই জুন ফৈজাবাদে বিদ্রোহী স্থবাদার প্যারেডের 
সময়ে সগর্বে ঘোষণা কবলেন, “কোম্পানী বাজ খতম হয়েছে” এ সত্বেও একটা 
বিদ্রোহের ব্যাপকতা ও সম্ভাবনার তাৎপর্য নিছক আয়তনের অঙ্ক কষে পাওয়! 
যাবে না। ১৯৩৪ সালে মাও সে তুঙ যখন চিয়াং কাইশেকের বিরুদ্ধে ছনান 
এবং কিয়াংসি প্রদ্দেশ নিয়ে মুক্ত অঞ্চল গঠন করেন তখন তার জনসংখ্যা ছিল 
মোট চীনের ষাট কোটী লোকের মধ্যে মাত্র নব্বই লক্ষ । সুতরাং যদি 
ধরেও নেয়। যায় রমেশচন্দ্র মজুমদারের অভিমত অনুযায়ী প্রকৃত শ্বাধীন অঞ্চল 
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কেবল রোহিলখণ্ড এবং যমূন। নদ্দীর দক্ষিণের কাছ বরাবর ছিল তাহলেও 
বিদ্রোহ যে মহাবিপ্রোহেব ূপ নিচ্ছিল এ সত্য অস্বীকাব কর! যাবে না। 
মনে বাখা দরকাব সামান্য কিয়াংসি প্রর্দেশে থেকেই চীনেব এঁতিহাসিক 
লঙ মার্চে প্রস্তর“ নেষ? হয়েছিল, যাব সফল পবিণতি ঘটেছিল জনগণতাস্ত্িক 
বিপ্লবেব সাফল্যে ভেতব দ্য । আবাব এটাও লক্ষ্যনীয় যেখানে ১৮৭১ 
সালে বিপ্লবী আদর্শে অন্ুপ্রানিত প্যাবী কমিউন € ৮ইমার্চ ২৮শে মে) 
মাত্র দু'মাস টিকে ছিল সেখানে কেবল ব্রিটিশ [ববোধীতাকে সম্বল করে 
নিদিষ্ট কোনে৷ আদর্শ সামনে না বেখে মুক্ত দিল্লী টি'কেছিল চাব মাসেবও 
(১১ই মে” ২০শেসেপ্টেম্বব কিছু বেশি । কম্যাগ্ডাব ইন চীফ আনসনেব 
কাছে দিল্লী পুণর্দখল কব। ছিল বীতিমত এক সমস্যা । লন ববাটস যিনি 
দিল্লীব লডাইতে অংশ গ্রহণ কবেছিনেন তাব মতে বিদ্রোহী সিপাহীবা ছিল 
“সুশিক্ষিত, স্থুলজ্জিত এব” জীবনপন লভাই কবতে” প্রস্তত। শুধু তাই নয় 
স্বাধীন ধিল্লীব শাসন ও জীবনযাত্র! স্বাভাবিক কবাব জন্য একটি “কোর্ট” ব1 
সামবিক-_-অসামবিক পবিচালক কমিটি গঠিত হযেছিল। কমিটিব মোট 
সদশ্য সখ্যাছিল দশ। এব মধ্যে ছ”জন নিবাচিত হাযাঁছলন সৈন্যবাহিনী 
থেকে-_ঘখাঞ্াম দু'জন কবে পদ্দাতিক, ঘোডস পাব এব* গোপন্দাজ বাহিনী 
থেকে । এব! দেখবেন সামবিক কাজকর্ম আব অসামবিন কাজকর্ম দেখাব 
জন্য নির্বাচিত হবেন চাবজন অসামধিক ব্যক্তি। এত কমিটি নির্বাচনের 
মাধ্যমে প্রেসিঙ্ণ্টে নিবাচিত কববেন এবং তাব হাতে একটি বাডতি ভোট 
থাকবে । কোটেব সিদ্ধান্ত কম্যাগ্ডাব ইনচীফেব অনুমতি ছাভা প্রয়োগ কব 
যাবে না। নি সিদ্ধান্তটি পুনবিবেচনাব জন্য কো্টেব কাছে ফেরত 
পাঠাতে পাবেন। কোর্ট যদি তাতে সম্মত হয় তাহলে চুভাস্ত মতামতেব 
জন্য সম্রাটের কাছে পাঠানে। হবে এবং তাব সিদ্ধান্তই সবাইকে মেনে নিতে 
হবে। 

স্থবেন্দ্রনাথ মেন ফলাফলেব দিক থেকে কোর্টকে ব্যর্থ বললেও এব গঠন- 
পদ্ধতিকে গণতান্ত্রিক এবং প্রতিনিধিত্বমূলক বলে বায় দিয়েছেন । ( সেন» 
পৃঃ ৭৫) এটা খুবই লক্ষ্যনীয় যে দ্িলীর বিদ্রোহী সিপাহী এবং জনসাধারণের 
শাসনতাস্ত্রিক দৃষ্টিভঙ্গী মধ্যযুগীয় সামস্ততান্ত্রিকতার বেডাজালে আবদ্ধ না থেকে 
গণতান্ত্রিকতার দিকে প্রসারিত হচ্ছিল। তাই শাসক হিপেবে সম্রাটের 
চরিত্রও শ্বৈরতন্ত্র থেকে সাংবিধানিক নিয়মতস্ত্রেব পথে পা” বাডিয়েছিল। 
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আবেদন, দরথান্ত সব সম্রাটের নামেই কর! হোত তবে তিনি সেগুলি পাঠিয়ে 
দিতেন কোর্টের কাছে। সম্রাটের নিজম্ব কোনে! সিদ্ধান্ত নেয়ার ক্ষমতা 
ছিল না। কোর্টের সংবিধানের ছু*টি বিষয় খুবই উল্লেখষোগ্য | এক, আজও 
ষখন দেখি বিভিন্ন বুর্জোয়া! গণতান্ত্রিক দেশে রাষ্ট্র প্রধানের আইনসভার জন্ত 
কিছু সদস্যের মনোনয়ন দান তখন বিশ্মিত হতে হয় কোর্ট সম্াটকে এধরণের 
কোনে ক্ষমতা দেননি দেখে । দ্বিতীয়, ইংলগ্ডের রাজ! যেমন সেনাবাহিনীর 
প্রধান সেনানায়ক, বাহাদুর শাহ সে রকমও ছিলেন না। 

কোট তার স্বপ্নকালীন আযুক্কালে অনেক গুলি গুরুত্বপূর্ণ সিদ্ধান্ত নিয়েছিল। 
যেমন, পণ্য-ব্রব্যের মূল্য নিদ্ধারণ, ধনী-দরিদ্রের বিচার করে ট্যাক্স বসানো, 
মুনাফাখোর ও মহাজনদের বিরুদ্ধে ব্যবস্থ। এবং সর্বোপরি প্রকৃত চাষীকে জমির 
মালিকান। প্রর্দান। এই সব সিদ্ধান্তগুলির মধ্যে সামস্ততান্ত্রিক দৃষ্টিভঙ্গীর 
কোনে মিল পাওয়া যাবে না। 

সুরেজ্জ্রনাথ সেনেব মতে কোর্ট কোনো বিশৃঙ্খলা দমন করতে পারেনি । 
তবে তিনি বলেছিন কোর্ট তাব কাজ দিল্লীর পুণর্দখল পর্যস্ত চালু রেখেছিল । 
( সেন, পৃঃ ৭৫) 

একথা "মনন্বীকার্ধ দিলীর আইন শরঙ্খলার পরিস্থিতি উদ্বেগজনক ছিল। 
কিন্তু একই সঙ্গে ম্মরণ রাখ প্রয়োজন কোটের সামনে সমস্যাও ছিল জটিল 
ও বিশাল। নগরীব তিন নেটিভ ইনফেন্টি ও একদল গোলান্দাজ বাহিনীব 
সাথে হাত মিলিয়ে ছিল মিরাট থেকে আস। ছু"হাজার সৈন্য । তারপব 
ক্রমশঃ পৌছোতে লাগল জলন্ধর, নাসিবাবাদ, নিমচা, কোটা, গোয়ালিয়ব, 
ঝাঁন্সি এবং রোহিলখণ্ড থেকে আরে। কয়েক হাজাব বিদ্রোহী বাহিনী । 
এদের মধ্যে প্রথম যে সমস্যটি দেখা দিল তা'হল পারস্পরিক বোঝাপভা। 
অন্যদিকে দিল্লীর দেড়লক্ষ বাসিন্দার সাথে মিলিত হয়েছিল আশে-পাশের 
গ্রামবালী যার] নদীপথে আসা-যাওয়া অব্যাহত রেখেছিল। ( কোলিয়ার, 
পৃঃ ৮৫ ) এদের মধ্যে নিশ্চয় সৎ, অসৎ, দেশপ্রেমিক, দেশদ্রোহী সব রকমের 
লোকই ছিল। তারপর ১১ই মে দিল্লীর লড়াইতে যে সমস্ত নাগরিকরা 
ক্ষতিগ্রস্ত হয়েছিল-_যাদ্দের মধ্যে বহু ছোটো-খাটে| দোকানদার ছিল তার। 
ক্ষতিপূরনের জন্য অবিলম্বে পীঁড়াপীড়ি করছিল। ইতিমধ্যে আবার কোটের 
প্রতিনিধিত্ব নিয়ে বিরোধ লাগল সেনাবাহিনীর সর্বাধিনায়ক বেরিলীর বখত- 
খার সাথে নিমক ও নাসিরাবা বাহিনীর । শেষোক্তপক্ষে যোগ দিলেন 
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াহাছুর শাহ'র পুত্র, মীর্জা মোগল। প্রশাসনিক সমন্ডাও ছিল ছুস্তয়। 
দিল্লী থেকে মিরাট পর্যস্ত সগ্ধ ্বাধীন চল্লিশ মাইল ব্যাপী অঞ্চলে দ্রুত সম্রাটের 
শাসন কায়েম করতে হবে। তার উপর ইংরেজর৷ দিল্লী পুণর্দখলের চেষ্টা 
করলে (যা তার? করবেই ) তার উপযুক্ত জবাবের জন্য দৃঢ় প্রতিরোধ 
ব্যবস্থা আশু গভে তোলারও প্রয়োজন । এদিকে হিন্দুমুসলমানের সামাজিক 
তবন্বগুলিকেও বিনা সমাধানে এডিয়ে যাওয়া সম্ভব নয়। আর সর্বোপরি 
ব্যাংকার বা মহাজনদের তরফে আঘথিক সাহায্য প্রর্দানে অনিচ্ছা । 

স্থতরাং বোঝাই ষায় এধরণের ব্যাপক ও বহুমুখী সমস্তার সরল সমাধান 
মাত্র চার মাসেব মধ্যে করা কখনোই সম্ভব নয়। ১৯৪৭ সালে খণ্ডিত 
ভারতের অক্ভৃতপূর্ব সমস্যার কেবল লাগাম ধরতেই কংগ্রেস সরকারের প্রায় 
দেঁড বছর লেগে গেছল। স্পীয়ার লিখেছেন, “১৯৪৮ সালের শেষ নাগাদ 
কংগ্রেস সরকার...নিজেদের পদ সম্পর্কে নিশ্চিত হন।” ১৭৯৩ সালে 
বাহিরের এবং ভেতরেব শক্রদের হাত থেকে ফরালী দেশ ও বিপ্লবকে বাচাতে 
রো'পসপীয়র ও জ্যাকর্বাদের লেগেছিল কম পক্ষে সাত মাস (সেপ্টেপ্বর, 
১৭৯৩-মার্চ, ১৭৯৪ )। তাও নির্যম ভাবে প্রতিপক্ষকে হত্যা করে। দিলীর 
কোট্ের প্রতিনিধিবা সে সময়টুকু পান নি। তবে সুরেন্ত্রনাথ সেনের কথা 
অন্থ্যায়ী দিল্লী যদ্দি বিশঙ্খলাব মধ্যেই ডুবে থাকত তবে তার পক্ষে কি 
উপযুক্ত একটি প্রতিরোধ ব্যবস্থা গড়ে তোল সম্ভব ছিল? যা” রবার্টসের 
কথায় “দিল্লী আমাদের দেখেই তার দরজা খুলে দেয়নি । প্রায় তিন মাসের 
উপর আমাদের দখল করার সব ধরণের প্রচেষ্টা সে অগ্রাহ করেছে।” 
€ রবার্টস, পৃঃ ১০২) রবার্টসের উপরোক্ত মন্তব্যের পবিপ্রেক্ষিতে বখত খার 
কড। নির্দেশগুলির ফল প্রস্থতা ও বিচার করা৷ প্রয়োজন । পুলিশ প্রধানকে 
আদেশ দেয়৷ হয়েছিল শহরে যাঁদদ ব্যাপক লুঠ-তরাজ ঘটে তা হলে তাকেই 
তার জিম্মার্ার হতে হবে । দৌকানদায়র1 যাতে করে লুঠেরাদের হাত থেকে 
নিজেদের রক্ষা করতে পারে তার জন্য তার্দের অস্ত্র রাখার চালাও অনুমতি 
দেয়া হয়েছিল । কোনে সিপাহীকে লুঠ করা অবস্থায় গ্রেপ্তার করলে তার 
অঙ্গচ্ছেদনের আদেশ দেয়া হল । লভাইতে অংশ না নিলে সিপাহী তার 
দিনের বেতন পাবে না। তাদের প্রতি কড়! হুকুম ছিল “যাও, লড় !” 
(কোলিয়ার, পৃঃ ১৯৩-৯৪ ) এটা তাৎ্পর্জজনফ, দিল্লীর লড়াইতে অংশ- 
গ্রহনকারী লর্ড রবার্টন শহরের মধ্যে অসম্তোষের কথা বললেও দিল্লীর 
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আভ্যন্তরীণ বিশৃঙ্খল] সম্পর্কে প্রায় নীরব । পনেরোই থেকে বিশে সেপ্টে- 
দ্বরের মধ্যে যখন ইংরেজ বাহিনী শহরের মধ্যে ঢুকে পড়ল তখন তাদের 
অলিতে গলিতে, ছাদের উপর থেকে স্বাইপারদের গুলীর মোকাবেলা করতে 
হয়েছিল । এটা কখনোই সম্ভব ছিল না যদি না সাধারণ নাগরিক ও 
সিপাহীদ্দের মধ্যে হৃগ্যতার সম্পর্ক থাকতো । বিশৃঙ্খল, অরাজকঅবস্থায় 
এসম্পর্ক গডে ওঠে না। 

সব শেষে আশ্চর্য লাগে যদি কোর্ট কার্ষক্ষেত্রে নিজের অক্ষমতাই প্রমাণ 
থাকে তাহলে দিল্লীর পত্তন পর্যন্ত বোজ নিয়ম করে পাচ ঘণ্টা অধিবেশন 
তার কি কারণে চালু ছিল? (সেন, পৃঃ ৬৫-৭৬)। বাহাছুব শাহ'র 
কোনে সক্রিয় ক্ষমতা ছিল না! । সবই কোর্টের মাধ্যমে সিপাহরা চালাত। 

আসলে শঙ্খল। প্রতিষ্ঠায় কোর্টেব কোনো আন্তবিকতার অভাব ছিল 
না, ছিল অভিজ্ঞতার । তারা যেমন গ্যাকরাদেখ মত নির্মমও হতে পারেনি 
তেমনি কমিউন গঠনেব মত কোনে বিপ্লবী দর্শনও তাদের পবিচালিত 
করেনি । তারা চেয়ে ছিল কেবল নিয়মতান্ত্িক রাজতত্ব। অতএব 
আভ্যন্তবীণ দ্বন্দ ও বিশঙ্খল। তো থাকবেই-_-তবে সেই সাথে তাব মাত্রাটাও 
বিচার করা উচিত । কাবণ মনে বাখা বকা ১৮৪৮ সালে ফ্রান্সের বিপ্লবে 
খোদ জুন মাসে প্যাবী শহরে দশ হাজাব লোক নিহত হয়েছিল। বিপ্লবী আর 
প্রতি বিপ্লবীদের লডাইতে। 

যে ভাবে মাত্র কয়েক সপ্তাহের মধ্যে বিদ্রোহ মহাবিদ্রোহের আকার 
নিয়েছিল তাতে স্বাভাবিক ভাবেই বোঝা যায় কেবল সিপাহীদেব বন্দুকের 
দ্বারা এত বড সাফল্য অর্জন কর! সম্ভব ছিল না। প্রমোদ সেনগুপ্ত ১৮৫৭র 
ঘটনাবলী থেকে সশস্ত্র বিদ্রোহের শিক্ষাটিকে ধরতে চেযেছেন। ( সেনগুপ্ত, 
পৃঃ ১৪৯) কিন্তু মাও-সে তুঙর সেই স্থপবিচিত উক্তিকে আরেকবাব স্মরণ 
করে বল] যায় সর্বশেষ বিশ্লেষণে লে বন্দুক নয়, জনগণ। আব সেই 
জনগণের স্বতঃস্ফৃর্ত অত্যতথানের রূপ উত্তরপ্রর্দেশের বিভিন্ন এলাকায় 
দেখে রমেশচন্দ্র মজুমদার “হিষ্রি অব ফ্রিডম ম্যুভমেণ্ট” এ মন্তব্য করেছেন 
যে এর সংক্ষিপ্ততম বর্ণনাও একটি নির্দিষ্ট পৃষ্টার বইতে দেয়া সম্ভব নয়। যা” 
উত্তর প্রদেশে-_-তা" মধ্য ভারতেও । আবার ম্যালেসনের মতে “বিহারের 
পশ্চিম ভাগে এবং পাটন। বিভাগের বহু জেলায় সিপাহীগণ ও জনসাধারণ 
একই সময়ে অভ্যুখান শুরু করেছিল।” বিপানচন্দ্র বলছেন উতর প্রদেশ 
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ও বিহারে কষক এবং কারিগরর। ঘোগ দেয়ার ফলে বিদ্রোহ এক অভ্খানের 
শক্তি ও চরিত্র নিয়ে ছিল। এসব জায়গায় কষ আর পুরানো জমিদাররা 
সর্বশক্তি নিয়ে আক্রমণ করে ছিল মহাজন আর নতুন জমিদারদের-__যার! 
ইংরেজ স্্ট ভূমি ব্যবস্থার হযোগ নিয়ে তাদের জমি থেকে উতথাৎ করেছিল। 
প্রধান আক্রোশের স্থল ছিল আর্দালত গৃহ, তহশীল্দারের অফিস; পুলিশ 
চৌকি আর রাজস্ব সংক্রান্ত কাগজ-পত্র । অধিকাংশ ক্ষেত্রেই ওগুলো 
ভম্মীভূত হয়েছিল। লক্ষৌ এর প্রতিটি গ্রাম এবং বাডী ব্রোকের শাষায় 
এক একটি গ্যারিসন ব1 সামরিক শিবিরে পরিণত হয়েছিল। (ব্রোক, 
পৃঃ ১৮২-৮৩) তাই কানপুরে পলায়নমান ইংরেজদের মাল বহনকারী কুলির 
সন্ধান বাজারে মেলেনি ( ট্রেভেলিয়ান, পৃঃ ৮৩-৮৪ )। জেনারেল হ্যাভলক 
নদী পেরোনোর জন্য মাঝি খুঁজে ফিরেছেন আর লর্ড রবার্টস লিখেছেন 
দিল্লী পুণর্দখলের সময়ে ইংরেজদেব রসদ বহনকারী গাভী ক্োগাড করাই 
ছিল মুশকিল । কোথাও আবার জনগণ সিপাহীদদেব চেয়েও এগিয়ে 
এসেছিল। ১৮৫৮ সালের ফেব্রুয়ারীতে লক্ষৌ ও কানপুরেব মাঝামাঝি 
মিঞাগঞ্জের লডাইতে মাট হাজার যোদ্ধাব মধ্যে সিপাহীর সংখ্যা ছিল 
মাত্র এক হাজার আর বাকি সাত হাজার ছিল ম্যালেসনেব মতে আশে পাশের 
গ্রামের কৃষক। মভাবিদ্রোে নিহত অযোধ্যার দেড় লক্ষ লোকের মধ্যে 
এক লক্ষই ছিল সাধাবণ মানুষ । গয়া জেলার অনেক জায়গাতেই ছেোটো- 
খাটো দোকানদার, ব্যবলায়ীরা কোম্পানীকে ট্যাক্স দেয়! বন্ধ করে দিয়েছিল। 
রমেশচন্্র মজুমদারের মতে পালামৌ, সিং হম এবং উডিগ্তার সম্বলপুরে বিদ্রোহ- 
গণ অভ্যুত্থানের চেগার! নিয়েছিল। উত্তর পশ্চিম সীমান্তে পেশোয়ারে 
সাধারণ মানুষের আন্ছুগত্যের উপরও ইংবেজর! আস্থা ভারিয়ে ফেলেছিল । 
“লম্ভ" রবার্টস স্থয়ং একথা স্বীকাব করেছেন । পুব পাঞ্জাবের গণরোষের চিত্র 
সরকারী অফিস সধূহ ভম্মীভূত করার ভেতর দিয়ে প্রকাশ পায়। কার্ণাল 
জেলার জাঠ কৃষকর। রাজস্ব দেয়া বন্ধ করে দিল। (ফ্রিডম. মুভ, পৃঃ ১৭৫- 
৭৬) এও দেখা গেছে জনসাধারণ সিপাহীর্দের বিদ্রোহে উদ্ধদ্ধ করছে। 
মীরাট, উত্তর প্রদেশের আলিপুরে এ দৃশ্য দেখা গেছে। ট্রেভেলিয়ান 
লিখেছেন লক্কৌতে কমিশনারের গৃহ ভৃত্য আর তার গ্রামবাসীর। সিপাহীদের 
সাথে গোপনে শল] পরামর্শ করেছেন (পৃঃ ৪২)। আলিগড়ে সিপাহীদের 
উত্তেজিত করার অপরাধে এক ব্রাক্ষণের প্রকাশ্রে ফাসী দেয়া হল। ফল 
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হল উপ্টো। প্রতিবাদে সিপাহীরা ব্যারাক থেকে বন্দুক নিয়ে বেরিয়ে 
এল। ( ধরমপাল, পৃঃ ৫৫) ফৈজাবান্দের মৌলভী তো ইংরেজদের বিরুদ্ধে 
“জেহাদ” ই ঘোষনা করলেন। 

একটা জিনিষ লক্ষ্যনীয় যে মহাবিদ্রোহের সময়ে বিদ্রোহীরা মিরাট, 
কানপুর, অযোধ্যা, দিল্লী প্রভৃতি স্থানের ইংরাজ কারাগার থেকে বহুবন্দী মুক্ত 
করে দিয়েছিল। রমেশচন্দ্র মজুমদার ইংরাজ এতিহাসিকর্দের সাথে একমত 
হয়ে এদেব অপরাধী, গুণ্ডা বলে মন্তব্য করেছেন । ( মজুমদার পৃঃ ৪৭৩, ৫০৩) 
সাম্রাজ্যবাদী বা নির্যাতনকারীদের কারাগারে চোর-ডাকাতের সাথে দেশ- 
প্রেমিকরাও থাকে একথা না বললেও চলে। ফরাসী বিপ্লবের সময়ে বাস্তিলে 
সাধারণ অপবাধীদেব সাথে রাজদ্রোহীবাও ছিল। মভাবিপ্রোহের সময়ে 
ফৈজাবাদেব জেল থেকে মৌলভী আহমেদউল্লাও ছাডা পেয়েছিলেন_ ধাকে 
ছ্িধাহীনভাবে ম্যালেসন “দেশপ্রেমিক” আখ্যা দ্দিয়েছেন | (সেন, পৃ: ১৮৬) লক্ষৌ 
দখলের পব জেল থেকে দিপাহীরা যাণের মুক্তি দিয়েছিল তাদেব মধ্যে নিশ্চয় 
৩১শে মে” যে পাচ, ছ? হাজাব লোকের বিদ্রোহ পুলিশ দমন করেছিল তারাও 
ছিল। ( মজুমদাব, পৃঃ ৫৩৬ ) প্রিচার্ড তার “দি মিউটিনিজ ইন রাজপুতান।” 
গ্রন্থে ইংরাজ আদ্বালত আর বিচাবকের ছুর্নাতি সম্বন্ধে তীর ক্ষোভ প্রকাশ 
করেছেন। অন্যাধ বিচাব সম্পর্কে আগ্রাব তদানীন্তন সদর আদালতের 
বিচাবক বাইকসেবও মনোভাব এক প্রকাব। ( সেন, পৃঃ ৩২ ) ১৮৪৩ সালে 
জর্জ থমসনের ভাবত ভ্রমণের অভিজ্ঞত! খুবই বিষাদময়। তিনি পুলিশ 
অফিসারদের ঢালাও ক্ষমত] দেখে বিন্মিত হয়েছেন । একজন পুলিশ অফিসার 
বিনা অভিযোগে অভিযুক্ত ব্যক্তির “সাক্ষ্য বা শপথ ন! নিয়েই তাকে গ্রেপ্তাব 
করা, চাবুক মারা, অর্থদণ্ড দেয়া এবং জেলে বন্দী” করতে পারে। মজুমদার 
থমসনের উদ্কির নিরপেক্ষতা সম্পর্কে নিঃসন্দেহ। ( মজুমদার, পৃঃ ৪০) 
তাহলে একথাও যুক্তি সঙ্গত ভাবে বলা যায় যে মহাবিদ্রোহের প্রান্কালে 
ইংরেজ কারাগারে অপরাধীর্দের চেয়ে নিরপরাধীদের সংখ্যাই বোধ হয় বেশি 
ছিল। কারণ ইংরাজদের নীতিই ছিল “জেলখানাকে একটা কষ্টদায়ক 
জায়গায় পরিণত” করে ( স্যারজনষ্ট্যাচির মন্তব্য ) বন্দীন্দের মৃত্যুর মুখে ঠেলে 
দেয়া । '( মজুমদার, পৃঃ ৪০১) মিরা গেজ 'খ্েছক ' মহাবিদ্রোহের " সময়ে ফে 
সব কয়েদীর! মুক্তিপায় তাদের মধ্যে ৮৫ জন সিপাহী এবং চারছাজার অন্টান্ত 
কয়েদী ছিল। (সেনগুণধ পৃঃ ৭৩) কেই রামদয়াল নামে এক ব্যক্তির 


উল্লেখ করেছেন যিনি আটক হয়েছিলেন খাজনা দিতে পারেননি বলে। 
মজঃফরনগর, সাহারানপুর প্রভৃতি জায়গায় দেখা যায় সিপাহীরা নয় 
জনসাধারণই এগিয়ে এসে কারাগার ভেঙে বন্দীদের মুক্তি দিয়েছে । লঙ 
রবার্টস লিখছেন বিদ্রোহী সিপাহীর্দের প্রধান লক্ষ্য ছিল কাবাগার ভাঙা! 
( রবার্টস, পৃঃ ২৬৭ ) 

যহাবিপ্রোহে সাধারণ মান্থষের ভূমিকাটি বিশেষ উল্লেখযোগ্য | যে সব স্ব'নে 
গণঅভ্যত্থান ঘটেনি সে সব স্বানেও বিদ্রোহের প্রতি এক গভীর সঙান্ৃভৃতি 
পরিলক্ষিত হয়। বিদ্রোহীদের সাফল্যে সাধারণ মান্ধষ উল্লাস প্রকাশ 
করেছে । যাবা ইংরেজ বাহিনী পরিত্যাগ করেনি তারা সামাজিক বয়কটের 
সম্মুখীন হয়েছে । ব্রিটিশ সৈন্যের প্রতি জনগণ সক্রিয় বিছ্েষ প্রকাশ করেছে । 
কোনো রকম সংবাদ দিতে অস্বীকার করেছে এবং কোথাও ইচ্ছারুতভাবে 
তার্দের তুল সংবাদ দিয়ে বিপর্দে ফেলেছে । কোলিয়ার লিখছেন, এমনকি 
ডেপুটি কমিশনারের অফিসের অনেক বেয়ারা বিদ্রোহীদের পক্ষে গুধ্চচরের 
কাজ করেছে । এন্দেব কাজচিল অফিসে যার আসছে তাদের উপর লক্ষ্য 
রাখা । লক্ষৌর ছাবি্বিশ মাইল দূরের তিলোউই গ্রামের স্থবাদার সীতারাম 
পাণ্ডে লক্ষ্য করেছিলেন গ্রামের লোকে তাকে “জনকোম্পানী”র গুপ্তচর মনে 
করে সব সময়ে তফাতে রাখছে । ং কোলিয়ার, পৃঃ ১৫৯-১৬* ) সাধারণ 
মান্থষের ঘ্বনার দৃষ্টি ইংরেজ সৈনাধ্যক্ষ শ্যারহেনরী হ্াভলকেরও চোখ এভায়নি। 
১৮৫৭ সালের ৭ই জুলাই তিনি যখন এলাহাবাদে বিজয়ীর বেশে প্রবেশ 
করছেন তখন তিনি সবিশ্ময়ে দেখেছেন কিভাবে হিন্দুরা আতঙ্কের সঙ্গে তার 
দিকে তাকিয়ে আছে আর মুসলমানদের চোখে মুখে ফুটে উঠেছে স্বনার 
বিকৃতি! (ব্রোক, পৃঃ ১৫৫) 

গ্রাম শহরের সাধারণ মানুষের এই দ্বনা ও বিরোধীতা ইংরাজর1 সহা করতে 
পারেনি । কারণ একই সঙ্গে তার্দের বিদ্রোহী সিপাহী ও জনসাধারণের 
সক্রিয় বিরোধীতার মোকাবেলা করতে হচ্ছিল। হতাশাগ্রস্ত, জাতি বিদ্বেষে 
ভরপুর ইংরাজ সৈম্য়া একটার পর একটা গ্রাম পুড়িয়ে দিতে" লাগল | লুঠ 
করল শহরের পর শহর । তাদ্দের আরে! বেশি অত্যাচারী হওয়ার জন্য 
আহ্বান জানালো কলকাতা ও লগ্ুনের স্ব্দেশধাীরা। ৩রা অক্টোবর, 
১৮৫৭ সালে লগ্ুনের *পানচ” পত্রিক] ব্রিটিশ সৈনাদের উপদেশ দিল 
“নিগারদের এই লড়াই সংক্ষিপ্ত কর” কলকাতার “ফ্রেণ্ড অব ইত্ডিয়া” -৩শে 
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জুলাই, ১৮৫৭ সম্পার্দকীয় কলমে “গর্জে” উঠল “আমরা আমার্দের সামনে 
বিদ্রোহীদের উৎখাত করব। পেছনে কিছুই রেখে যাব না_-এক অগ্নিদগ্ধ 
গ্রাম আব দডিতে ঝোলানো বিশ্বাসাতকদের মৃত দেহ ছাডা।” ( গুধু, 
পৃঃ ১২৪-২৫) 

সাধারণ মানুষের এই স্বতংক্কুর্ত অত্যুতথানের ঘটনাকে রমেশচন্দ্র মজুমদার ও 
অস্বীকার করতে পারেননি । তার মতে “ভারতের সমস্ত শ্রেণীর মানুষ 
ব্রিটিশদের বিরুদ্ধে সম্পূর্ণভাবে অসস্তষ্ট ও বিক্ষুব্ধ হয়ে পড়েছিল ।” তবে তিনি 
মনে করেন যেখানে যেখানে দিপাহীব) সাফল্যের সঙ্গে বিদ্রোহ করেছে 
কেবল সেখানে সেখানে ইংবেজ্দের বিরুদ্ধে “এক গণ-অভ্যর্থান দেখা 
দিয়েছিল।” (মহমার, পৃঃ ৪৯৭) অর্থাৎ গণ-অতুর্থান সিপাহীদ্দেব 
সাফল্যের দিকে যেন তাকিয়ে বসেছিল । অথচ মহাবিদ্রোহের ঘটন। প্রবাহ 
সর্বত্র মজুমদারের উক্তির সাক্ষ্য বহন কবে না। বনু স্থানে জনসাধারণ 
নিজেরাই এগিয়ে এসে ছিল। মজঃফবনগব, সাহারানপুবে সিপাহীদ্দেব পূর্বে 
জনসাধাবণ বিদ্রোহের ধবজ। তুলে ধবেছিল। ৩১শে মে” লক্ষৌতে সিপাহীরা 
বিদ্রোহ করাব পূর্বেই ছ* হাজাব মুসলমান ইংরাজদের বিরুদ্ধে বিরাট মিছিল 
বের করেছিল। ক্রস নটন :৮৫৮ সালে তার প্রকাশিত পুস্তক “টপিক্স 
ফব ইগ্ডিয়ান ষ্টেউপম্যান” এ এই মহাবিদ্রোহছকে কেবলমাত্র লিপাহীদ্েব 
বিদ্রোহ বলতে বাজী হননি-তার মতে এটি ছিল এক গণবিজ্রোহ। 
( মজুমর্দাব পৃঃ ৫৩৬, ৬০৩ ) যে সব ইংবেজ অফিসারর সে সময়ে একে কেবল 
সিপাহীদের বিদ্রোহ বলে চালাতে চেষ্টা কবেছেন তাদ্দেব তীব্র সমালোচনা 
করেন। তারই মত সমসাময়িক আরেক ইংরেজ অফিসার জেলা ম্যাজিষ্ট্রেট 
মার্ক থর্ণহিল মনে করেন এই সব তুল ব্যাখ্যা করে ওইসব ব্যক্তিরা 
সামরিক - অসামরিক ইংরেজ অফিসারদের প্রচণ্ড ক্ষতি করেছেন। কেননা 
এর ফলে বিন প্রয়োজনে “বনু অর্থ ও জীবন” ইংরেজদের দিতে হয়েছে । 
( রবার্টস, পৃঃ ২৮০) 

ভবিষ্যতে সাআ্রাজ্যবাদ বিরোধী লড়াইতে এক্যবদ্ধ জাতি হিশেবে ভারত- 
বাসীর আত্মপ্রকাশে মহাবিদ্রোহের এক বিশেষ ভূমিকা ছিল। স্তরেন্ত্রনাথ 
নেন বলেছেন বিদ্রোহীরা জনসাধারণের প্রতিটি অংশ থেকে এসেছিল । 
শিখ আর আফগানর? শুধু ইংরেজদ্বের পক্ষে লড়াই করেনি তার বিহদ্রাহীদের 
পক্ষেও লড়াই করে ছিল। শিখদের বদি দেখ] হায় দিল্লীর অভ্যন্তরে তবে 
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আফগানদের দেখা গেছে ধার এবং মান্দিসোরে। তেমনি পূর্ব ভারতে 
সাঁওতালরা, অযোধ্যায় পাসীরা এবং রাজপুতানা ও মধ্যভারতে ভীলরা। 
এ ছাড়াও উত্তরভারত ও পাঞ্জাবে গুজর, মেওয়াতি এবং কিছু কিছু ক্ষেত্রে 
জাঠরা বিদ্রোহে ষোগ দিলেও স্থরেন্দ্রনাথ সেন তাদের শুধু লু$নকারী হিশেবে 
অভিহিত করেছেন। অথচ তিনি অন্ত্র জানিয়েছেন সাহারানপুর জেলায় 
গুজররা! ইংরেজদের অন্বীকার করে নিজেদের শাসন কায়েম করেছিল । 
(সেন, পৃঃ ৪০৭) থানেশ্বর জেলায় ইংরেজ বিরোধীতার জন্য গুজরদের 
পাইকারী ভাবে হত্যা করা হয়েছিল । এটা তাৎপর্য পূর্ণ ঘটন1 যে, যেখানে 
যেখানে গুজর, বানজার, মেওয়াতি, জাঠ, চৌহান প্রমুখ উপজাতিরা বিদ্রোহ 
করেছে--যাদের প্রধান উপজীবিক চাষ-আবাদ__সেখানেই তাদ্দের আক্রমনের 
প্রধান লক্ষ্য হয়েছে ইংরেজের তহশীল বা রাজন্বদপ্তব। (ফ্রিডম মুভ 
পূ:১৫৯) বেনিয়া, মহাঁঞ্জনবাও নিস্তার পায়নি । (মজুমদার, পৃঃ ৫২৪) 
অথচ সুরেন্দ্রনাথ সেনেব দৃষ্টিতে গুঞ্জররা ছিল “আইন ভঙ্গকারী” ( সেন, 
পৃঃ ৫৯ ) আর রমেশচন্দ্র মজুমদারের মতে “হামলাকারী উপজাতি” ( মজ্ম্দাীর, 
পৃঃ ৬১৩ )। এলিজাবেথ হোয়াইকম্ব অবশ্য ১৯৭২ সালে প্রকাশিত তার 
“এগ্রেরিয়ান কনডিশন ইন নর্দান ইপ্ডিয়া” বইতে ১৮৬৭ সাল থেকে ১৯০০ 
সালের মধ্যে যুক্তপ্র্দেশের কৃষিকর্মের বর্ণনা দ্বিতে গিয়ে গুজরদেের কৃষিজীবী 
বলেই বর্ণনা করেছেন, কোথাও বলেননি যে তারা আইন ভঙ্গকারী বা 
হামলাকারী ছিল। (পৃঃ ৮৪-৮৫ ) উল্লেখ্য বিদ্রোহের পূর্বে মিরাটের ইংরেজ 
নিযুক্ত কোতয়াল ধন্না সিং ছিলেন একজন গুজর। ( সেন, পৃঃ ৬২) শাস্তি 
রক্ষার দায়িত্ব ছিল তার। একমাত্র সাম্রাজ্যবাদ বিরোধী লডাই বিভিন্ন 
জাতিগোঠীর মধ্যে এক্য সৃষ্টি করে। একথা যদ্দি মহাবিদ্রোহের ক্ষেত্রে সত্য 
হয় তাহলে তার ফলশ্রতি হিশ্বে স্বাভাবিক ভাবেই দেখ। যাবে বিভিন্ন 
ধর্মাবলম্বী সম্প্রদ্ধায়ের মধ্যে সম্প্রীতি । মহাবিদ্রোহের সময়ে তাই ঘটেছিল । 
মৌলানা আজাদ “এইটিন ফিফটি-সেভেন” বইটির ভূমিকায় মন্তব্য করেছেন 
'যে এটি খুবই তাৎ্পর্যজনক যখন মহাবিপ্রোহের দিনগুলিতে মানুষ মরিয়া 
আয় উত্তেজিত তখন “কোনে! ধরনের সাম্প্রদায়িক সংঘধ ঘটেনি।” 
€ আজাদের ভূমিকা ; সেন, পৃঃ স%11-5%]]) তার মতে ইষ্ট ই্ডিয়া 
'কোম্পানীর তরফে বিগত একশো বছর ধরে (€ ১৭৫৭-১৮৫৭ ) ছুই সম্প্রদায়ের 
অধ্যে নার ভাব জাগিয়ে তোলার বহু চেষ্টা হয়েছে । টডের “রাজস্থান 
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কাহিনী” ব৷ ইলিয়টের “ভারতের ইতিহাস” প্রমুখ বইয়ের ছার] হিন্দুদের মনে 
মুসলমান শাসন সম্পর্কে বিরূপ প্রতিক্রিয়! স্থট্টির চেষ্টার কোনো কস্থুর করা 
হয়নি । কিন্তু তবু তারা ব্যর্থ হয়েছে । ১৮৫৭-র সংগ্রাম “সাম্প্রদায়িক রূপ 
নিল ন11” তবে মৌলানা আজাদ এর কৃতিত্ব বিদ্রোহের নেতাদের দিতে 
রাজী নন। তার মতে এদের মধ্যে কোনো সচেতন প্রচেষ্টা ছিল না। তিনি 
মনে ।করেন এটা সম্ভব হয়েছে শতশত বছর ধরে হিন্দু-মুসলমানের গভে তোলা 
এক্যবন্ধ সামাজিক জীবনের এঁতিহ্যের ফলেই । 

রয়েশচন্দ্র মজুমদারের মতে এটি ছিল মুসলমানদের তরফে বিদ্রোহ । তিনি 
বেরিলীর খান বাহাদুর খানের ঘোষণাপত্র ব্যাখ্যা করে বলেছেন যে, এতে 
ইঙ্গিত আছে হিন্দুরা পুরোপুয়ি চেষ্টা করছে না। অর্থাৎ হিন্দুদের তরফে 
উদ্যমের অভাব | তবে তিনি দিল্লীর ঘোষনাপত্র সম্পর্কে স্বীকার করেন যে 
এতে “সংগ্রামে ছুই সম্প্রদায়কে এক্যবদ্ধ হতে আহ্বান” জানানো হয়েছিল । 
তবু মজুমদারের ধারণা “সাম্প্রধায়িক মনোভাব এত গভীর ছিল” যে 
এ ধরণের ঘোষণা পত্রের সাধূ ইচ্ছ। প্রকাশ তাকে উডিয়ে দিতে পারে না। 
এরপর তিনি উত্তর প্রদেশের বিভিন্ন শহরের সাম্প্রধায়িক হানাহানির এবং 
হিন্দুর দু”টি পবিত্র স্থান লুগনের উদাহরণ দিয়েছেন- অবস্তা তারপরই তিনি 
আবার স্বীকার করেছেন, “এ ধরণের সাম্প্রদায়িক মনোভাব সাবিক ছিল না।” 
(ফ্রিডম মুভ, পৃঃ ২১৭) স্পষ্টই বোঝা যায় রমেশচন্দ্র মজুমদারের বক্তব্য 
হ্ববিরোধীতা পৃণ। “সাম্প্রদায়িক মনোভাব সাবিক ছিল না” মেনে নিয়েও 
তার ধারণ! “সাম্প্রদায়িক মনোভাব” খুব গভীর ছিল।” কিন্তু কি কারণে 
এই মনোভাব এত “এত গভীরে দৃঢ় প্রোথিত” হয়েছিল (40০০ ৫561 
1০০(৩৫৮ ) তার কোনে। তথ্যগত ব্যাখ্যা তিনি দেন নি। 

হিন্দু-মুসলমানের এক্য যে মহাবিদ্রোহের অন্যতম বৈশিষ্ট্য এ সত্য, 
সমসাময়িক এতিহাসিকের। প্রায় সবাই স্বীকার করেছেন । যা” রমেশচন্দ্র 
মজুমর্দারও পুরোপুরি অস্বীকার করতে পারেন নি। স্থদূর লগ্নে বনে 
বিদ্রোহের মাত্র দেড় মাসের ব্যবধানে লেখা কার্লমারকসের ৩০শে জুনের 
প্রবন্ধে এই সত্যটি ধর] পড়ে। তিনি লিখছেন £ “এই প্রথম সিপাহী 
বাহিনী হত্যা করল তাদের ইউরোপীয় অফিসাদের ; মুনলমান ও হিন্দুর) 
তার্দের পারস্পরিক বিদ্বেষ পরিহার করে মিলিত হয়েছে সাধারণ মনিবদের 
বিরুদ্ধে” তারপর তিনি সরকার রিপোর্টের ভিত্তিতে মন্তব্য করেছেন» 
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“হিন্দুদ্দের মধ্য থেকে হাঙ্গাম। শুরু হয়ে আসলে তা' শেষ হয়েছে দিল্লীর- 
সিংহাসনে এক মুসলমান সম্রাটকে বসিয়ে” (মার্কস, পৃঃ ৪১) তাহলে 
দেখা যাচ্ছে ইংরেজ সরকারের প্রেরিত রিপোর্ট থেকে অন্ততঃ এ ধারণ!" 
করাযায় না রমেশচন্দ্র মজ্মদারের কথা মত হিন্দুদের বিদ্রোহে উদ্মের 
অভাব ছিল। 

হিন্দু এবং মুসলমান বিদ্রোহীর1 মহাবিদ্রোহের সময়ে একে অপরের ধর্মীয় 
ভাবপ্রবণতাঁকে যথেষ্ট সম্মান দিয়েছে । যেখানেই বিদ্রোহ সাফল্যলাভ করেছে 
সেখানেই প্রথমে গো-হত্যা বন্ধের আদেশ জারী হয়েছে। উত্তর-পশ্চিম 
প্রদেশের সামান্য বান্দা জেলার বিপ্রোহী নবাব আলী বাহাছরও গো-হত্যা 
বন্ধের আদেশ জারী করতে এতটুকু দেরী করেন নি। ( মজ্মদার, পৃ. ৫২৮) 
দিল্লী দখলের পর বিদ্রোহীদের কাছে সমন্তা হল ইদ্দের পরবে জুম্মা মসজিদে 
বীতি অশ্ুযায়ী গো-হত্যা হিন্দুবা কিভাবে নেবে? লেফটন্যাণ্ট হওমনের দৃঢ় 
ধাবনা ছিল এ নিয়ে হিন্দু-মুসলমান সিপাহীতে ভীষণ দাঙ্গা লাগবে । খাঁন 
বাহাছুর খানের গো-হত্যা বন্ধের আদেশ বেরিলীর মুসলমানেব1 মেনে নিলেও 
হডসনের বিশ্বাস দি!ঠীর “মুসলমান ধর্মান্ধর1” একে মেনে নেবে না। আর 
চুড়াস্ত সিদ্ধান্ত দেয়ার ভার ধার হাতে সেই সমাট কাউকেই খুশী করতে 
পারবেন না। টিলায় অবস্থানরত ইংরাজ শিবিরে গুপ্তচর মারফত সাম্প্রদায়িক 
লডাইয়ের সম্ভাবনার সংবাদে স্বাভাবিক ভাবেই দেখা দিল এক চাপা উল্লাম। 
কিন্তু সম্রাটের ঘোষণা তাদের সব উল্লাস ফু দিয়ে নিভিয়ে দিল। জেনারেল 
এবং অন্যান্য অফিসারদের তিনি দৃঢ় ভাবে জানালেন, “শহরের মধ্যে ইদের দিন 
কোনো গো-হত্যা চলবে না । কোনে মৃসলমান যদ্দি এই কাজ করে বা কেউ 
যদি সাহাষ্য করে তা*র শান্তি হবে মৃত্যুদণ্ড 1” কর্নেল কিথ ইয়াং হতাশা গ্রন্ত 
চিত্তে এই ঘোষণার পরের দিনে তার স্ত্রীকে চিঠিতে লিখলেন, “গতকাল ইদের 
পরব উপলক্ষে শহরে যে বিরাট দাঙ্গার আশা আমরা করেছিলাম, তা” দেখা 
যাচ্ছে পূরণ হল না” ( সেন, পৃ. ৯৩) কানপুরে নানা সাহেব ফৌজদারী, 
আইনের নামে হিন্দু (মারাঠা ) আইনের পুনঃ প্রবর্তন করলেন এবং সেই 
আইনের আওতা থেকে মুসলমানর] বাদ গেল না। তবু একেবারে অস্বীকার 
করা যাবে না কোথাও ন1 কোথাও কোনে মৃসলমান বা হিন্দু একে অপরের 
হাতে ক্ষতিগ্রস্ত হয়নি । কিন্ত তারা কার1? ধর্মান্ধ না লুঠেরা_যারা ফে 
কোনো অস্বাভাবিক অবস্থার সুযোগ নেয় । একটা মহাবিদ্রোহ-_লড়াই-_- 
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'কিছু বিশব্ধখল1! বিচ্ছিন্ন কিছু ঘটনা ঘটতেই পারে 1 ডাঃ জিভাগে। প্রশ্ন 
করছেন, বিপ্রব আমাকে কি দিল_-আমার পরিবার গেছে, শাস্তি গেছে। 
ব্যক্তিবিশেষের এ ক্ষতি বৃহত্তর আন্দোলনে কিছু অস্বাভাবিক নয়। শুধু হিন্দু 
মুসলমানের হাতে নয় মুসলমানও হিন্দুর হাতে মারা গেছে । বিজনোরে ১৮৫৭ 
সালের মে" মাসের শেষে তেজপুরের চৌধুরী পরতাব সিং গোট। একটা 
মুসলমান গ্রাম জালিয়ে দিয়েছিলেন। ( সেন, পৃ. ৩৫১) | আবার মুনলমানের 
হাতেও মুসলমান মার! গেছে__যেমন হিন্দুর হাতে হিন্দু। ২৫শে সেপ্টেম্বর 
তহশীলদার মহম্মদ আলী নিহত হলেন আলীগডের বিদ্রোহী মুসলমান 
জমিদাবের হাতে । রমেশচন্দ্র মজুমদার লিখছেন, “আশেপাশের জেলা থেকে 
লুঠেরার1 এসে” বিজনোরের মুসলমান বিদ্রোহীদের সাথে যোগ দিয়ে 
“হিন্দুদের পবিভ্রন্থান হবিদ্বাব, কংকলসহ কাছাকাছি জায়গাগুলো আগুন 
লাগিয়ে লুঠ করল।” মজ্মদ্দার, পৃঃ ৫২১) মছ্ছুমর্দার লিখছেন ম্যালেসনের 
তথ্যের উপর শিত্তি করে । কিন্ত ম্যালেসন মন্দির অপবিভ্রকরণ বা যৃতিভাঙ্গ। 
সম্পর্কে নীরব-নইলে মজুমদার সে বিবরণও দিতে ভূলতেন না। যদি 
তীর্থস্থানই ধর্মেব কাবণে লুঠ কবার উদ্দেশ্য ছিল তবে আশেপাশের অঞ্চল 
( 47518000987118 1008110153৮ ) গুলিও রেহাই পেল না৷ কেন? লুঠেরাদের 
জাত-ধর্ম থাকে কী? তৈমুবলঙতে। হিন্দুস্থাণের পৌত্তলিকতা ধ্বংস করতে 
এসে ১৩৯৮-এব সেপ্টেম্বরে সিন্ধুনদী পেবিয়ে প্রথম ষে ছোট্ট দ্বীপের রাজ্যটি 
ধ্বংস করেন তার রাজ ছিলেন একজন মুসলমান-_-শিয়াবুদ্ধীন মুবারক । 
১৯৭২ সালে প্রকাশিত “দি মুশ্রিমস অব ব্রিটিশ ইগ্ডিয়।” বইয়ের লেখক 
পিটার হাডি পণ্ডিতি ঢঙে আধুনিক কায়দায় বহু রেডিনিউ রেকভ' ঘাটা- 
ঘাটি করে শেষ পর্যস্ত মহাবিপ্রোহের মধ্যে মুসলমান চরিত্র আবিষ্ধার করে 
ফেলেছেন । বিশেষ করে অযোধ্য। এবং গ্রামাঞ্চল ( 41%13110) 09180661 
01 01)6 11515 110 (9801। 81) (0991009510৬ )1 অবশ্ট তারপরই তিনি 
বিহার, মধ্য ভারতের সাথে অষোধ্যাতেও ষে হিন্দুদের নেতৃত্বে গণ-অভ্যুখান 
ঘটেছিল সে কথাও স্বীকার করতে বাধ্য হয়েছেন । (“5105 ০1৮71 11511085 
1) /১৬/৪৫1)১ 311)91 2170 561008) 10018 ৬615 [01099015 18110 15৮ ) 
“আশ্চর্য লাগে পিটার হাভি আলীগডে বিদ্রোহীদের মুখে দীন ! দীন! শুনে 
পুলকিত হয়েছেন (হাঁভি পৃঃ ৬৪-৬৬) কিন্তু তার চোখে পড়েনি কানপুরে 
এই জুন হাবীব ঝাওা ও সবুজ পতাক! - বিদ্রোহের প্রতীক হিশেবে 


৬০ 


বিদ্রোহীদের হাতে সগর্বে শোভা পাচ্ছিল। (গ্ুপ্ু, পৃঃ ৮১) পিটার হাডি 
যখন ১৯৭২ সালে মহাবিদ্রোহে সাধারণ ভাবে মুসলমান যডভযন্ত্রের (“117৩ 
০৪936 012. 26116191 17৬11$]11) ০011901780৮ ) তত্বকে জ্কোরদ্দাৰ করার 
অশ্থকৃলে পৃষ্টার পর পৃষ্টা লিখে যাচ্ছেন তখন তাবই এক পূর্বপুরুষ” ভি. ও. 
ট্রেভেলিয়ান মহাবিদ্রোহেব সমকালীন ১৮৬৫ সালে এই প্রচেষ্টাব তীব্র নিন্দা 
কবেছেন। তিনি তার “কানপুব” বইতে বলেছেন, মুসলমান জনসাধাবণের 
উপব ষড়যন্ত্রের দোষারোপ করা যেন “এক ফ্যাশানে” দ্রাভিযে গেছে। 
(পূ: ৮৯) এলাঙাবাদ জেলায় যদি চেল পরগনাঁব মুসলমানবা বিদ্রোহ করে 
থাকে তবে ওই জেলাব প্প্রাগওয়াল” ব্রান্ষণবাও এগিষে এসে হিন্দু 
জনসাধারণকে বিদ্রোহে নেতৃত্ব দিয়ে থাকবে । (মঙ্জম্দার, পঃ ৪৯৭)। 
১৮৫৭-ব সেপ্টেম্বরে সীতাবায় ফ্াসীব মঞ্চ থেকে জনতাবপ্রতি এক হিন্দু 
আহ্বান জানালেন, “যদি তার] হিন্দু-মৃনলমানেব সন্তান হন-_ তবে তীাব। 
বিদ্রোহ করবেন।” ( সেন, পৃঃ £*৯, ফুটনোট ) সবশেষে মৃসলমানবা কত 
মন্দির লুঠ কবেছিল আব হিন্দুবা ক মুসলমানকে হত্যা কবেছিল ১৮৫৭-ব 
মহাবিদ্রোহে সে তখ্যঝ সন্ধানে যখন ইংবেজ ও কিছু ভাবতীয় এতিভাসিক 
তাদেব প্রায় জীবনদান পরিশ্রম কবেছেন তখন কিন্ছু এ দৃশ্য বোধহয সবার 
চোখে এভিয়ে গেছে যে উংরেজর! এই মহাবিদ্রোহে মন্দিব এবং ইমামবাডা 
ভাঙায় এক রেকর্ড কৃষ্টি করে গেছে। (সেন, পৃঃ ৩৫২) ঝান্সী লুঠের 
অন্যতম নায়ক ইংরেজ অফিসার মিলভেষ্টাৰব পরব্তাঁকালে তাঁর স্মৃতিকথায় 
সগর্বে স্বীকার করেছেন কিভাবে তিনি স্বর্ণ অলঙ্কাব মণ্ডিত বিভিন্ন দেব-দেবী 
লুণ্ঠন করেছিলেন । ( জেন, পৃঃ ২৮৮, ফুটনোট ) মৌলানা আজাদ ১৮৫৭র 
নেতাদের মধ্যে হিন্দু-মুসলমান এক্য সাধনের জন্য কোনো সচেতন প্রয়াসের 
নজির খুঁজে পাননি । (জেন, পৃঃ ১৮) অথচ ১১ই মে" দিল্লী দখলের 
পরই বিদ্রোহীদের তরফে যে ঘোষণাপত্র জারী কর! হয়েছিল তা” শুরু হয়েছিল 
“হিন্ৃস্তানের হিন্দু এবং মুসলমান নাগরিক ও কর্মচারীদের” অভিনন্দন 
জানিয়ে। হিন্দু-মুসলমান এঁক্যের গুরুত্বের উপরও খুব জোর দেয়া হল"*. 
০119 10111011750398921% 071 911 7170009 210 7৬039111002105 01106 
1) 01015 5088816 ” ( সিপয় মিউটিনি, পৃঃ ৪ ১-৪০২ ) বলা হল শৃঙ্খলা 
ও “দরিদ্র শ্রেণীকে নশ্তষ্ট* এবং “নিজেদের মর্যাদারক্ষার” থাতিরেই এই এঁক্যের 
প্রয়োজন আছে। আজমগড় ঘোষণাপত্রেও হিন্দুমুলমান পণ্ডিত ও. 


৬১, 


যৌলভীর্দের মহাবিদ্রোহে যোগদানের সুস্পষ্ট আহ্বান জানানে! হয়েছিল । 
( সেন, পৃঃ ৩২ ) বেরিলীব বিদ্রোহী নবাব নাঁজিম খান বাহাছুব খা শালনকার্ষ 
চালানোব জন্য দু'জন হিন্দু এবং ছ'জন মুসলমানকে নিয়ে একটি কমিটি তৈবী 
কবেন। তিনি নিজেব সমর্থনে মুসলমান ধর্মগুরুব “ফতোয়1” লাভেব সাথে 
সাথে ব্রাক্ষণদেব কাছ থেকে “বাবস্থা” লাভেবও চেষ্টা কবেন। (সেন, 
পৃঃ ৩৪৯ নুবেন্ত্রনাথ সেনেব মতে বিদ্রোহী সেনাবাহিনীতে উভগ়্ সম্প্রদ্দায়েব 
লোকেদ্দেবই মোটামুটি প্রতিনিধিত্ব ছিল। নেতৃত্বেও তাউ। “নানাব ছিল 
আলিমুল্ল। খা, বাহাদুব খাব শোভাবাম আব ঝান্পীব বানীর আফগান 
বক্ষীব1” ( পৃঃ ৪০৬) হিন্-মুসলমানেধ এই এক্য যে শুধু এক কথাব কথা 
ছিল না তাব প্রমান ক্যাপ্টেন গোওযান হিশ্ু প্রতিবিপ্রবেব জন্য গোপনে 
বেবিলীব ঠাকুব অম্প্রদাঘকে ৫০,০০০ হাজাব টাকা দেয়াব প্রস্তাব কবেও 
শেষ পর্যস্ত ব্যর্থ মনোবথ হন। (সেন, পঃ ৩৫২) তাই এতিহাসিক কেই 
নিদ্ধিধায বলতে বাধ্য হয়েছেন, “মুসলমান ও হিন্দুবা সকলেই আমাদের 
বিরুদ্ধে দাডাল।” (কেই. ১ম. পৃঃ ৫৬৫) বিদ্রোহীদ্েব আবেদন সাধাবণ 
হিন্দু-মুদলমানকে এমন ভাবে অন্রপ্রানিত কবেছিল ষে মৃত্র্যুকেও তাবা 
পবম তাচ্ছিল্যেব সাথে গ্রহণ কবেছিন। সমসামাঘিক ইংবাঁজ কর্মচাবী শেবাব 
লিখছেন, মৃত্যুপথযাত্রী মুসলমানদের মধ্যে যখন দাক্ষন স্বণা দেখা গেছে তখন 
আশ্চর্যজনক বে হিন্দুদেব মধ্যে পরিলক্ষিত হযেছে চবম ওর্দাসিন্য । ( মেন, 
পৃঃ ১৬১) মহাবিদ্রাহেব সময়ে বিদ্রোহীদ্দেব তবফে যে সব ঘোষণাপত্র 
আজপর্যস্ত এতিহাসিকদেব দৃষ্টিতে এসেছে তাব কোনো একটিতেও সাম্প্রদ্দায়িক 
বিদ্বেষেব দৃষ্টান্ত খুঁজে পাওয়া যাবে না। বমেশচন্দ্র মজুম্দাবকেও পবোক্ষ- 
ভাবে এই স্বীকৃতি দ্রিতে হযেছে। ( সিপয় মিউটিনি, পৃঃ ৪৩০-৪৩১ ১ ৪নং 
ফুটনোট ) তিনি বনুকষ্টে অযোধ্যাব ওয়ালী বিবজিস কানেবেব এক 
ঘোষণাপত্র পরীক্ষা কবে অর্মত দিষেছেন যে এটি কেবল মুসলমানদেব 
উদ্দেশ্তে প্রচাবিত হযেছিল-__অবশ্য তাতে হিন্দু-বিদ্বেষী কোনো শব তিনি 
আবিষ্ষাব কবতে পাবেননি (এ, ৪নং ফুটনোট )। তবে স্থুবেন্্রনাথ মেন 
বলেছেন বিবজিস কার্দেবেব ঘোষণাপত্রগুলি হিন্দু-মুসলমানকে ইংবেজদেব 
বিরুদে। সজাগ কবে দিয়েছিল। ( ঘোষণাপত্রের অনুবাদ , সেন, পৃঃ ৩৮৩- 
৩৮৪ এবং ৩১ ) যে অধোধ্যার ওয়ালী সম্পর্কে রমেশচন্দ্র মজুমদারের অভিযোগ 
সেই অযোধ্যার শাসনব্যবস্থা সম্পর্কে নিজেই “সিপয় মিউটিনি” গ্রন্থে বলছেন 


৬ 


“সমন্ত গুরুত্বপূর্ণ পদগুলি বেশ বুঝে-নুজে হিন্ু ও মুসলমানদের মধ্যে ভাগ 
করে দেয়৷ হয়েছিল ।” (পৃঃ ১৩১) ভারতীয় মহাবিদ্রোহ সম্পর্কে স্পীয়ারের 
বক্তব্য ঃ “পরিস্থিতির গভীরে বিশ্লেষণ করে আমার মনে হয়েছে এটাকে ব্যাখ্যা 
কর! যায় পশ্চিমের আগমনের বিরুদ্ধে চিরাচরিত ভারতের শেষ সাড়া 
জাগানে! প্রতিবার হিশেবে ।” (স্পীয়ার, পৃঃ ১৪৩) তার মতে বিদ্রোহ 
ছিল পশ্চাদমুখী। এমন কোনো প্রগতিশীল কার্যক্রম পাওয়া! যাবে না যা' 
এক্যবদ্ধ ভারতের দ্দিকে নিয়ে যেতে পারে । 

কিন্ত মহাবিদ্রোহের প্রচণ্ডত। দেখে কার্ল মার্ক অভিভূত হরে গেছলেন। 
১৮৫৭ সালের ৩১শে জুলাই লিখিত প্রবন্ধে তিনি সুস্পষ্ট করে জানান যে, 
যেসব ইষ্ট ইত্ডিয়! কোম্পানীর কর্মকর্তারা একে “সামরিক বিদ্রোহ বলে 
ভাবছে তা আসলে একট! জাতীয় বিদ্রোহ ।” (মার্কস, পৃঃ ৫৭) সৈম্ত- 
বাহিনীর বিদ্রোহে যে সমস্ত জাতি গোষ্ঠী জডিত সে বিষয়টিও তিনি তুলে 
ধরেছেন। তাঁর ভাষায় “বোম্বাই ও মান্রাক্ত আমির অধিকাংশই যদিও নীচু 
জাতের লোক দিয়ে গঠিত তাহলেও তার্দের প্রতি রেজিষেণ্টেই শ" খানেক 
করে রাজপুত মেশানো আছে। বেঙ্গল আমির উচ্চ বর্ণের বিদ্রোহীদের 
সঙ্গে আকর্ষক সংযোগ স্থাপনের পক্ষে সংখ্যাটা যথেষ্ট |” (মার্কস, পৃঃ ৫৮) 

আন্দোলনের পশ্চাদমূখীনত। প্রমান করাব জন্য স্পীয়ার বলেছেন যে 
সমস্ত পাশ্চাত্য শিক্ষিত শ্রেণী ইংরাজদের পক্ষে ছিল। (স্পীয়ায়, পৃঃ ১৪৩) 
বিপানচন্দ্র এর একটা জবাব দিয়েছেন। তাঁর কথায়, ওই সব শিক্ষিত 
ব্যক্তির ভূল করে বিশ্বাস করেছিল ষে ব্রিটিশ শাসন তাদের সাহায্য করবে 
দেশকে আধুনিকী করণে আর অন্যদিকে বিদ্রোহীরা নিয়ে যাবে দেশকে 
পেছনের দ্বিকে । “একমাত্র পরবত্তা কালে শিক্ষিত ভারতীয়র। তাদের অভিজ্ঞতা 
থেকে বুঝে ছিল যে বৈদেশিক শাসন দেশকে আধুনিকী করণে সাহায্য 
করে না বরং "পরিবর্তে তাকে আরে নিঃস্ব ও পশ্চাতে নিয়ে যাবে।” 
( বিপান, ১৪৭-১৪৮ ) বিপানচন্দ্রের মতে “১৮৫৭ সালের বিপ্রবীরা বরং 
দুরদর্শী ছিলেন বলে নিজেদের প্রমাণ কররেছেন। বৈদেশিক শাসনের 
কুফল সম্পর্কে তাদ্দের উপলব্ধি অনেক ভাল ছিল এবং এর থেকে মুক্তি পাওয়ার 
প্রয়োজনীয়তার কথা চিস্তা করেছিলেন |” (এ, পৃ. ১৪৮) কিন্তু বিপ্লবী 
আখ্যা দিলেও বিপানচন্দ্রও শেষ পর্যস্ত আশঙ্কা করেছেন বিদ্রোহীদের সামস্ত 
তাম্ত্বিক রাজতন্ত্রে প্রত্যাবর্তন ( “8০16 ০৪০৮ 1০9 15809) 20091081017) ) 
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অর্থাৎ ঘুরিয়ে স্পীয়ারের সেই “চিরাচরিত ভারতে” “08৫10101781 [00159 ) 
র বক্তব্যকেই ম্বীকার করা। 


মার্কস বৈজ্ঞানিক অভিজ্ঞতার উপর ভিত্তি করে বলেছেন ষে পরিবর্তনশীল 
জগতে বস্ত কখনোই তার পূর্বাবস্থায় ফিরে আসতে পারে না _স্থৃুতরাৎ এতবড় 
যহাবিদ্রোহের পর& আবার সেই “চিরাচরিত ভারত” ব1 “সামস্ততান্ত্রিক 
রাজতন্ত্র” ফিরে আসবে একথা যারা বলেন তার! ষে ইতিহাসের যাস্ত্রিক 
ব্যাখ্যার দোষে দুষ্ট একথা বলা বানুলা । তবু যদি ধরে নেয়া যায় বিদ্রোহের 
সামস্ততান্ত্রিক চরিত্র ছিল তাহলেও বা তার সাম্রাজাবার্দ বিরোধী সংগ্রামের 
কৃতিত্ব কি ভাবে খর্ব হতে পারে? হীরেন্দ্রনাথ মুখোপাধ্যায় প্রশ্ন তুলেছেন 
বেশ সঠিক ভাবেই £-“১৮৮ সনের হাঙ্গেরি জাতীয় মান্দোলনের ইতিহাসে 
একটা তীর্থস্থান বিশেষ কিন্তু সেখানে “ফিউডাল” ব্যাপারের ছড়াছড়ি 
কি সেদিন পর্যস্ত ছিল না? মাৎসিনি প্রমুখ যারা জাতীয়মন্ত্রের উদগাতা 
কীতিত, তাদের ইতালিতে “ফিউডাল” ধারার কি অভাব ছিল ?” (ভূমিকা, 
সেনগুঞ্চ, পৃঃ ১৬-১৫ ) 

মুখোপাধায়ের মতে ১৮৫৭র ভারতের পরিস্থিতি প্রধানত: সামস্ততাস্ত্রিক 
ছিল, তাই সাধারণ ভাবে আন্দোলনের চেহারাও ছিল কিছুট1 সামস্ততান্ত্রিক । 
তৰু যেহেতু অভূখানের প্রধান লক্ষ্য ছিল বৈদেশিক আধিপত্য ও অত্যাচারের 
অবসান-__-যে কারণে জনগণ পাশে এসে দিয়ে ছিল, সেহেতু কেবল মাত্র 
সামস্ততান্ত্রির প্রতিক্রিয়! বলে কিছুতেই দেগে দেয়া যাবে না। (বি20চ 
101 0008, অিছুঞ 7010909%7 8960110, 19703 
পঃ ১১০) ০. 72) 

প্রকৃত পক্ষে সামস্ততত্ত্ব ও ধর্ম সমাজতাম্ত্রিক বিপ্লবের প্রাথমিক স্তরে 
কখনোই নিমূণল হয় না। শ্রমিক শ্রেণী কর্তৃক রাষ্ট্রস্্ দখলের পরও দ্বীর্ঘকাল 
ধরে চলে এই ছুটি ব্যবস্থার বিরুদ্ধে সংগ্রাম। ভিয়েতনামের জাতীয় মুক্তি 
আন্দোলনে তো একটি কথাই স্যষ্টি হয়েছে_“দেশপ্রেমিক ভূম্বামী” 
(5801010101900101” ) আর এটাও স্ুবিদ্দিত যে মাও-সেতৃঙের বিপ্লবের 
দিনগুলিতে সামস্ততস্ত্রের প্রতিতৃরা একেবারে অনুপস্থিত ছিল না। প্রথম 
বিশ্বযুদ্ধের সময়ে ( এপ্রিল-মে, ১৯১৯) আমির আমান্ল্লা ও তার সঙ্গীরা 
আফগানিস্তানে ইংরেজদের বিরুদ্ধে যে লড়াই শুরু করে ছিলেন তার সম্পর্কে 
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স্তালিন মন্তব্য রাতে গিয়ে বলেছেন, “রাজতন্ত্রী দৃষ্টিভঙ্গী সত্বেও তিনি 
(আম্ালল্লা ” আফগানিস্তানের স্বাধীনতার জন্ত ষে লড়াই চালাচ্ছেন বাস্তব 
অবস্থা বিচারে সেটা বিপ্লবী লড়াই । কারণ তাতে সাম্রাজ্যবাদ হুর্বল হচ্ছে, 
ভেডে পড়ছে আর ভিত নড়ে উঠেছে ।” (জোসেফ স্তালিন, পৃঃ ৫৭) 
মভাবিদ্রোহের সম্ভাবা সাফল্য শুধু ব্রিটিশ নয় ইউবোপীয় সাশ্রাজ্য- 
বাদে যে কি পরিমাণ ছুঃশ্চিপ্তায় ফেলেছিল তার প্রমাণ তৃতীয় 
নেপোলিয়নের স্বতঃগবৃত্ত হয়ে উংরাডদের সাহাযা প্ররদান। পোপের 
উত্কগ] আর “ওয়াশিংটন ইউনিয়ন” তো? সমস্ত সাম্রাঙ্াবাদীদের মনের 
কখাই বলে ফেলল, “একমাত্র আমেরিকার ক্রীতর্াস-মাশিকর। ছাডা সমগ্র 
খুষ্টার জগত একই সাথে বিপদে পডবে 1” ( কোলিয়ার, পৃঃ ১৫৩ ) বিদ্রোহ 
চলাকালীন হংলগ্ডের আভ্যন্তরীণ স্বর্ণ ভাগারেও টান পঙেছিল। স্বর্ণমোহর 
তার প্রকৃত মূল্যের চেয়ে প্রায় দ্বিগুণ হয়ে গেছল। অর্থাৎ এক পাউণ্ড বারো 
শিলিঙের জায়গায় »পাউগ্ড আট শিলিছে ঈাডিয়ে ছিল। (এ, পুঃ ২০৮) 
লভাইতে প্রতি মাসে ইশ্লগ্ডের খর5 পড্ছিল দশ হাজার পাউও করে। 
কর্মহীন সিঙিল অফিসারের ভাতা বন্ধ হয়ে গেুল। দোকানদররা চেকেব 
উপর আস্ঘ। ভাবিষে ফেলেছিল_সবাউ দাবা পবণছিল নগদ অথ। 

ধারা মহাবিদ্রোহে ধর্মের প্রতি আহ্বান দেখে শিউরে পঠেন, চিন্তা 
করেন বুঝি বা মধ্যযুগে আবার ফিরে যেতে হবে, তাবা কি বলে বাখ্যা দেখেন 
ফ্রান্সে বিশ্বের প্রথম গণতান্ধিক বুজোয়া বিপ্লব ঘটে যাওয়ার পরও মাত্র 
বারো বছরেব মধ্যে ১৮০১ সালে নেপোলিয়ানকে পোপের সাথে শাস্তি 
চুক্তি করতে হল দেশের সংখা! গরিষ্ঠট রোম্যান ক্যাথলিকর্দের খুশী করার 
জন্য? পোপের বিরুদ্ধে জার্মান “কুলটুর কান্ফে”্র উদ্যোক্তা বিসমার্ককে 
আট বছর লডাই করার পর শেষ পযস্ত সেই ১৮৭৮ সালে পোপ অয়োদশ 
লিওর সঙ্গে সমঝোতায় আসতে ঠয়েছিল । অথচ মনে রাখা দরকার ধর্ম 
ও ধর্মীয় প্রতিষ্ঠানের সাথে আপোষ সত্বেও এই দেশ ছু*টি মধ্যযুগে ফিরে 
যায়নি। যদ্দিও আবার জার্মানীতে একটি রাজতন্ত্র ছিল হোয়েনজোলার্ণ। 

এটা ঠিকই মহাবিন্রোহে সামস্ত প্রতৃরা বিভিন্ন স্থানে নেতৃত্বের ভূমিক। 
নিয়েছিল। কিন্তু আশ্চর্যের ব্যাপার সামস্ত শোষণের সঙ্গে যার] প্রত্যক্ষ 
ভাবে জড়িত সেই মহাজন, বানিয়াশ্রেণী কিন্তু মহাবিদ্রোহের বেশির ভাগ 
ক্ষেত্রে বিরোধীতাই করেছে। বিভিন্ন স্থানে বিদ্রোহে উদ্দীপ্ত সাধারণ 
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মানুষের আক্রোশের লক্ষা হয়েছে তারা । দিল্লীতে সরকার থেকে যদি 
মহাজন গিরবার সিংহ ও গিবিধারীলালকে ছু"লাখ টাকারও বেশি অর্থ দ্দিতে 
বাধ্য কবা হয়ে থাকে তাহলে বার্দাউনে জনসাধারণ নিজের থেকে এগিয়ে 
মহাজনদ্দের আত্মসাৎ করা অর্থ লুণ্ঠন করেছে। ( সেনগ্তপ্ত, প্রঃ ২৩৫) 
মজুমদার, পৃঃ ৫২৩) আবার বিদ্রোহ প্রাবিত অংশে রাজন্যবর্গ, জমির্দার 
এবং তালুক্দাবেব এক বিরাট সংখ্যক বিদ্রোহকে সমর্থন তো করেই নি 
উপবন্থ সন্িঘ াবে বাধা দিয়েছে । লুরেত্রনাথ সেন লিখছেন বাহাছুর 
শাঁ5 উত্তব ভাবতের থ্হু বাচন্যবর্গ এবং পাতিয়ালার মহারাঁজকে সাহায্যের 
জন্য আবেদন জানিয়ে হতাশ হয়েছিলেন। (সেন, পৃঃ ৪০৫) প্রকৃত পক্ষে 
সমগ্র বাজভ্যবর্গেব মাত এক শতাংশের বেশি এই বিদ্রোহে যোগ দেয়নি । 
১৮৫৮ সালেব মে" মাসে ক্যানিংএব ঘোষণাপত্ঞ জারী হল। বলা হল মাত্র 
ছ'জন ছাভ! আব বাকি সব তালুকদ্ারেব সম্পত্তি বাজেয়াপ্ত কবে নেয়া হবে। 
ভোমস বলছেন মানসিং৮স5 মাত্র আটজন তালুকদার ছাড। আব কোনো 
তালুক্দার 'অযোধ্যাতে ক্যানিং এব ঘফোষণাব পবে বিদ্রোহ করে নি। 
( ফিডম. মুত, পৃঃ ১৭১) অর্থাৎ বিদ্রে।হেব প্রায় একবছব পবে এই সব 
তূম্বামীরা ইংরেজের বিরোধিতা করেছিল। শ্রধু অযোধ্যা নয় অন্যত্রও 
ভূত্বামীধ্ধের মহাবিদ্রোহে ভূমিকা ছিধাগ্রস্ত এবং কোথাও বিরোধীতা | 
যেমন, বাদাস্ুনের হরদেও বখশ, বিজনোরের তিন হিন্দু জমিদ্দাব, বিহারের 
জুমেরাব চৌধুরী প্রতাপনারায়ণ সিংহ প্রভৃতি । (সেন, পৃঃ ২৬৪) বাংল+- 
দেশের বৃহৎ ভূম্বামীর্দের কথা তো খাই দিলাম । ( মজুমদার, পৃঃ ৫৩৫) 
একটা কথা মনে রাখ। দরকার, বাহাছুর শাহকে বিদ্রোহীরা সম্রাট 
হিশেবে স্বীকাব করলেও তার সক্রিয় ক্ষমতা তারা হরণ করেছিল। কান- 
পুরের নানা সাহেব, বেরিলীর খাঁন বাহাছুর খা এবং রানী লক্ষীবাই-_এ'রা 
সবাই বিদ্রোহেব প্রাথমিক স্তরে অন্গপস্থিত ছিলেন। বিদ্রোহীদের কাছে 
এদের নেতৃত্ব গ্রহণযোগ্য ছিল বলেই তারা মেনে নিয়েছিল, কোনো 
বাধ্য বাধ্যকতা৷ ছিল না। আরো একটি ব্যাপার উল্লেখযোগ্য--তা” হচ্ছে 
একমাত্র লক্্মীবাঈ ছাঁডা এদের কোনো নিজন্ব রেজিমে্টও ছিল না। 
স্তরাং এটাও বল] যায় যে বিদ্রোহী সিপাহীদেের রাজন্তবর্গের প্রতি চিরকাল 
আচ্ছগত্য থাকবে এ নিশ্চয়তা কোথায় স্মরণ করা যেতে পারে ১৮৪৮ সালে 
ফ্রাংকফুট পার্প।মেন্টের উপহার দেয়া রাজমূকুট ফ্রেডারিথ চতুর্থ উইলিয়াম 
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গ্রহণ করতে অন্ধীকার করেন। প্রাশিয়ার রাজা জানতেন অগ্রিয়ার সশস্ত্র 
বিদ্রোহের ফলে যে মৃকুট তার কাছে এসেছে তার সাথে জডিয়ে আছে 
জার্খান জনসাধারণের আশা-আকাজ্ষা। তাই সভয়ে ফ্রেডারিখ সরে 
ধ্াডালেন। অজ্ঞ জনতার হা থেকে তিনি কিছুতেই রাজমুকুট নিতে 
পাবেন না--“৩৪) 1001 0101 00 2 01০৬1। (091) 016 £81091” 1 আর 
বাহাদুর শাহ ক সেই বাজমুকুট পরতে হয়েছিল । 

এট! ঠিক নয় যে বিদ্রোহেব উদ্যোক্তাদের সবাই কিছু রাজা-রাজড1 বা 
সামন্ত শ্রেণী থেকে এসেছিল বাঁ বিবাট কিছু ধনী ছিল। জেনারেল রখত 
থা ছিলেন ইতবাজ কোম্পানীব এক সাধারণ স্ুবাদ্দার_-তা”ও চল্লিশ বছর 
চাকুবীব পর | নানাব প্রধান সহকারী আজিমুল্লা! ছিলেন এক ফরাসী জানা 
শিক্ষক , বামচন্দ্র পাও্বঙ্গ ওবফে তীাতীয়া টোপী ছিলেন নিতান্ত ব্যক্তিগত 
সেবক। উৎরেজদের বিরুদ্ধে বভযন্ত্রে প্রধান ভূমিক1 পালনকারী নানার 
অপর এক বিশ্বস্ত অন্ুচব মুর আশী ছিলেন ঘোডার ব্যবসায়ী । 
( ট্রেভেলিয়ান, পৃঃ “৩ ) কৈজাবাদ্ের মৌলভী আহমেতুল্লা ছিলেন ধর্ম প্রচারক 
প্রধানতঃ আর পাটনাব পীব আলী ছিলেন ওয়াহাখী সমর্থক পুস্তক বিক্বেতা। 
কানপুবের ভাওদাজির পরিচিতি ছিল পণ্ডিত বলে। মহারাষ্ট্রে সাতারায় 
বিদ্রোহেব আহ্বান কোনো মাবাঠ] ভূম্বামী জানায় নি, জানিয়ে ছিলেন এক 
সাধারণ হিন্দুস্তানী চাপরাশী। $ সেন, পৃঃ ৪০৯) অখ্যাত এক নাজির 
১২ই জন বিহারের শিখ সৈন্যদের মধ্যে বিদ্রোহের বাণী প্রচার করতে গিয়ে 
ফাসীতে প্রাণ হারালো । । সেন, পৃঃ ২৪১৩) মনে রাখা দরকার খান বা 
লক্ষ্মীবান্ নন, এই সমস্ত জানা-অজানা ব্যক্তিরাই ধারা এসেছিশেন সমাজের 
“থার্ড এষ্টেট” থেকে বা কায়েমী স্বার্থের বাহিরে তারাই প্রস্তত করেছিলেন 
বিদ্রোহের জমি | ট্রেভেলিয়ান বলছেন, ভ্রাম্যমাণ ফকীব ও মন্ন্যাসীরা 
বিদ্রোহে অগ্রণীর ভূমিকা নিয়েছিল। বিদ্রোহের প্রাক্কালে বিভিন্ন দেশীয় 
বাহিনীর ছাউনীতে এদ্দের গোপনে দেখা ধেত। বিদ্রোহের পর দিল্লীতে 
যে “কোট” গঠিত হয়েছিল তাতে তিন জন মৌলভী ছিলেন। লক্ষ্যণীয়, 
কানপুরের এক স্কুল শিক্ষকের প্রেস থেকে নানাসাহেবকে সমর্থনের জন্ত 
ঘোষণ। পত্র ছাপ হয়েছিল ছ”রকম ভাষায় । যে ৫৬নং রেজিমেপ্ট কানপুরে 
বিদ্রোহ করেছিল তাঁর নেতৃত্বে দিয়ে ছিল কোনে সুবার্ার নয় খান 
মাহমুদ নামে সামান্য এক সিপাহী । (দ্রেভেলিয়ান, পৃঃ ৬৫ এবং ১১৪) 
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এ ছাড়াও ছিল লর্ড রবাটস কথিত “নতুন এক প্রজন* যারা ইংরেজ শাসনকে 
মেনে নিতে পারে নি। 

মহাবিপ্রোহের সম্তাব্য সাফল্য সম্পর্কে এক আতঙ্কের চিত্র ইউরোপীয় 
এবং এক শ্রেণীর ভারতীয় ইতিহাসবিদরা তুলে ধরেন। যার অর্থ এর সাফল্য 
ভারতবর্ষকে পাশ্চাত্য জ্ঞান-বিজ্ঞান থেকে দূরে রেখে মধ্যযুগের অন্ধকারে 
নিক্ষিপ্ত করত। পলাশীর যুদ্ধের পর যে জ্ঞান লাভের সুযোগ ঘটেছিল, তা 
অকালে বিনিষ্ট হোত। যছুনাথ এ কাবণেই “পলাশী”র প্রশংসা করেন। 

সামন্ত শ্রেণীর নেতৃত্বে মহাবিদ্রোহ ঘটেছিল বলে যার] মনে করেন 
সাফল্যের পরও সমাজ ও শাসনে সাখস্ততন্ত্রের পুনরায় অভিষেক ঘটবে তার। 
পরস্পর বিরোধী সাখাছ্গিক শ্রেণীগুলির সংঘর্ষে বিশ্বাসী নন, কাল্পনিক 
মিলনের সমাধানে আস্াবান | 

উনিশ শতকের প্রথম ভাগে ভারতের অর্থনৈতিক বিকাশ গড়ে উঠেছিল 
ব্রিটেনের ইণ্ডাস্্িয়াল বুজোয়াদের স্বার্থে। কলকাতা এব* বোম্বেতে জাহান 
নির্যাণ শিল্প গডে উঠেছিল । কলকাতায় বাঙ্গালী এবং বোদ্বেতে পারা 
কোম্পানীর সাথে সহযোগীর ভূমিকা নিয়েছিল । ১৮২০র শেষে ব্রিটিশবা 
বিহারে ইক্ষুচাষ, বেরারে উন্নত ধরণের কার্পাস চাষ এবং বা'লায় সিলকেব 
জন্য ইতালী থেকে গুটি পোকা আমদানী করছিল। অন্তদিকে ভারতের 
বিকাশশীল বাবসাব সাখে বিশ্ব বাজারের যোগাযোগ ঘটায় গড়ে উঠেছিল 
বন্দর শহর--আর ওই বন্দরগুলির বাণিজ্যিক ভারতের প্রত্যন্ত অঞ্চলের 
সাথেও ঘটছিল। উনিশ শতকের মধ্য ভাগে ভারতে প্রথম ছোট ছোট 
কারখানাও তৈরী হল। খোদ ভারতে, প্রধানতঃ বোম্বে এবং কলকাতায় 
সষ্টি হল নতুন ব্যবসায়ী পরিবার-_ভারতীয় কল্প্রাডোর বুর্জোয়া। এর 
পাল্প। দিয়ে ইউরোগীয়দের সাথে নিজেরাই ব্যবসায়ে লক্ষ লক্ষ টাকা লম্ী 
করত। 

উনিশ শতকের তিরিশ থেকে পঞ্চাশের দশকে ভারতীয় অর্থনীতিতে , 
ইগ্ডাপ্রিয়াল বুর্জোয়াদের আবির্ভাব একটি গুরুত্ব, পূর্ণ ঘটনা | যদিও বিস্তর 
বাধার জন্য গতি ছিল মন্থর। অন্য দিকে পণ্য-মুক্রার সম্পর্কের বিকাশ সর্বত্র 
সমান না হলেও বেঙ্গল প্রেসিভেন্সী ( একশো বছর ব্রিটিশ শাসনে থাকার 
ফলে ) এবং উত্তর পশ্চিম প্রদেশে এই সম্পর্ক দ্রুত অন্ভূত হচ্ছিল। 
লক্ষ্যণীয়, গ্রাম্যগোষঠীগুলি যেমন ভেঙে পড়ছিল তেমনি আবার জমিতে 
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-বাক্তিগত মালিকানা আরো শক্ত হয়ে গেডে বসায় চাষীরা ক্রমশঃ আপন 
জমিতে ব্গদার বা আরে! নিকুষ্ট অবস্থায় পতিত হচ্ছিল । বেনিয়া, মহাজন-_ 
যারা সুদের কারবারি করে তার কৃষকদের অভাবের সুযোগ নিয়ে দিনের 
কর্ষধারা বিস্তৃত করছিল, বিশেষ করে পাঞ্জাব, পশ্চিম ও মধ্যভারতে। এক 
উত্তর পশ্চিম গ্রদেশেই ১৮৪০র মধ্যে প্রায় দশ লক্ষ একর জমি অরুষকর্দের 
হাতে চলে যায়। এইসব জমির মালিক হয়েছিল ব্যবসায়ী, মহাজন এব" 
ভৃম্বামীরা। আর তারই প্রতিক্রিয়া হিসাবে আমরা দেখি লক্ষ পক্ষ গ্রামের 
মান্গষকে মহাবিদ্রোহে যোগ দিতে । ব্রিটিশরা এটা! বুঝেছিল বলেই 
মহাবিদ্রোহের পর সীমিতভাবে হলেও সামন্ত শোষণের বিরুদ্ধে কিছু ভুমি 
সংস্কার করে। 


মুদ্রা-পুঁডি ভারতীয় বাবসায়ী ও মহাজনদের হাতে আসায় গুরুত্বপূর্ণ 
ত্র'টি সাধাজিক ও অর্থনৈতিক বপাস্তর দেখা দিল। এবং এই শ্রেণীর 
লোকেবা এখন নতুন জমির মালিকে পরিণত হল। আবার অন্যদিকে 
জাতীয় শিল্প গভে ওঠার পূর্ব শর্তেরও সম্ভাবন। দেখা ধিল। 

স্বতরাং মহাবিদ্রোহে যধি ইংরাজদের পরাজয়ও ঘটত তাহলেও কি 
ভারতেব এই সম্ভাবনাপূর্ণ সামাজিক ও অর্থনৈতিক প্রেক্ষাপট বদলে যেত? 
হাজাব হাজার কৃষকব! তহশীলদারের অফিসে আগুন দিযে মহাজনের 
বন্ধকী কাগজ ছি'ডে ফেলে যে স্বাধীনতা অর্জন করেছিল তা” কি তারা 
“সামস্ততান্ত্রিক আনুগত্যের কাছে বলি দিতে রাজী হত? ১৮১৫ সালে 
ভিয়েনা কংগ্রেসের প্রাণপুরুষ সামস্ততন্ত্রেব প্রবন্ত1 অগ্রিয়ার মেটারনিক ফরাসী 
বিপ্লবের যূল আদর্শ গুলোকে অস্বীকার করতে চেয়েছিলেন । ১৮৪৮ সালে 
ফেব্রুয়ারী বিপ্লবের তোড়ে সেই মেটারনিককে অষ্িয়া থেকে প্রাণ নিয়ে 
পালা,ত হল। ১৭৮৯ থেকে ১৮১৫ সালের মধ্যে ফ্রান্সে বৃহৎ ভূম্বামী এবং 
কর্পোরেশন (মূলত £ চার্চের ) গুলির ভূসম্পত্তির ব্যাপক হাত বর্দল ঘটেছিল 
পুনঃ প্রতিষ্ঠিত বুবোরাঁজার] পুরানে। ভূম্বামীদের তার সামন্যই ফিরিয়ে দিতে 
পেরেছিল। ডেভিড থমসনের মতে জনসাধারণের এক স্থবিশাল অংশকে 
অসন্ষ্ট রেখে রাজার পক্ষে তা” মার কর] সম্ভব ছিল না। (পৃঃ ১০৬) এটা 
আশাই কর! ঘায় না কোম্পানীর আমলে রায়তওয়ারি ব্যবস্থায় যে রুষকর! 
সরাসরি জমির বন্দোবস্ত পেল তারা সেই মালিকানার অধিকার বিসর্জন দিয়ে 
আবার পুরানে। ভূমি ব্যবস্থায় ফিরে যেতে রাজী হবে। যদি ধরে নেয়। যায় 
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দেশীয় রাজন্বর্গ ও রূহৎ তৃত্বামীরা কৃষকদের তাবে আনার জন্ত শতুন করে 
লাই চাপিয়ে দেবে তাহলে দেখা যাবে সে লভাইতে কুষকরা একা লডছে 
না। লডছে এক নতুন গভে ওঠা মোর্চা-যার শরিকবা যোগ দেবে নিজেদের 
অস্তিত্ব রক্ষার স্বার্থেই । আজম়গভ ঘোষণাপত্র লক্ষ্য করলেই এই মোর্চার 
সম্ভাব্য শরিকদের শ্রেণীগত অবস্থান খুঁজে পাওয়া যাবে । যেমন, ব্যবসায়ী, 
কারিগর, মধ্যবিত্ত চাকুবীজীবী এবং নিয় বেতন ভূখ সিপাহীবৃন্দ। 
মহাবিদ্রোতের সাফলোর ফলে সাধারণ মানুষের যে বীধ-ভাঙ্গা তরঙ্গ দেশের 
সামাজিক-অর্থনৈতিক দীবনের ছু*কৃল প্লাবিত কবে নিয়ে যেত, তাকে 
আটকাবার সাধ্য ছিল না কেবল পুরানে৷ সামস্ততান্থিক আমন্মগত্যের নজির 
দেখিয়ে। শ্রবাধাব টিকা সি কানপুরের বিদ্রোহী সিপাহীদেব তবফে 
নানাকে নেতৃত্ব দেঘাব জন্য আমন্ত্রণ জানাতে গিয়ে খবর দিচ্ছেন, আমরা 
ধর্মের কারণে হিন্দু-মুসলমান এক্যবদ্ধ হয়েছি । এই একতা যদি ধর্মের 
ব্যাপাবে সত্য হযে থাকে তাহলে এটি আরো দৃঢ় সজ্ঘবদ্ধ হয়েছিল যখন দেখি 
ট্রেঞেলিযান বলছেন, “মভাবিপ্রোহে যোগ দিল তারাই যাব! ছুর্দশাগ্রন্ত, খণগ্রস্ত 
আব অসন্থষ্ট।” (ট্রেভেলিয়ান, পৃঃ ১১৩ এবং ৭৩) অসন্ু্ট শুধু সমস্ত 
প্রভৃবাই নয় সাধারণ খেটে খাওম। মাঘ ; কেউ তলোয়াব শাণ দেয়, 
কেউ তুলোর ধুনুবি আর কেউ রূপোর গহনার ব্যাপাবী। (এ, পঃ ১০০) 
অযোধ্যা প্রসঙ্গে বমেশচন্দ্ মজুমর্দার বলছেন, সাধারণ মান্তষ আব সাষান্য 
সিপাহীদের মধ্যে কোনে। প্রভেদ্দ রেখা! টানা সম্ভব ছিল না। মহাবিপ্রোহ 
যে বৈদেশিক শাসনের অবসান ঘটিয়ে অভ্যন্তরীণ শ্রেণী সংঘর্ষে পরিণত হত 
এ ব্যাপাবে কোনো সন্দেহ নেই । যেমনটি ঘটেছিল ১৭৯৩ সালে জান্য়ারী 
মাসে ফ্রান্সে মূলশক্র ষোডশ লুইকে গিলেটিনে চডাবার পর জাকব্যা এবং 
জিরছ্যাদ্দের মধ্যে । 

পিটার হাড়ি মাবিন্রোহের পেছনে মুসলমানদের হাত দেখলেও বভযন্ত্রের 
কথ। বলেছেন। যুক্তি হিশেবে দেখিয়েছেন বেঙ্গল আমির বিদ্রোহের সাথে 
সাথে কয়েক শ* মাইল ব্যবধানে রোহিলখণ্ডের গ্রামাঞ্চলেও অভ্যুত্থান ঘটে 
গেল। রমেশচন্দ্র মজুমদার মুসলমানদের হাত না দেখলেও ষড়যন্ত্রের অস্তিত্ব, 
স্বীকার করেছেন নীচুতলার সিপাহীদের মধ্যে। তার মতে সিপাহীরাই 
ষড়যন্ত্র করেছিল, তবে ফৈজাবার্দের মৌলভীর মত কিছু বাইরের শক্তি 
প্ররোচন। দিয়ে থাকতে পারে। (ফ্রিডম, মুভ, পৃঃ ২০৯-২১০ 5 হাড়ি 
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পৃঃ ১৫) মচাবিদ্রোহেব প্রভাক্ষদর্শী স্তার সৈয়দ আহমেদ খাঁর মতে এই বিজ্বোহ 
ছিল হিন্দুদের আর মুসলমানরা তাদেব দ্বার] প্ররোচিত হয়েছিল। ১৯৬৫ 
সালে লেখা “দি আফটাবমাথ অব বিভোন্ট ; ইপ্ডিয়া ১৮৭০৮ বইয়েব লেখক 
টমাস । আব মেটক্যাফ বাজনৈতিক ষভযন্ত্রের কথা বলেছেন এব" ব্রিটিশের 
চোখে এটি ছিল মুসলমানদের ফড়যন্ত্র। (হাড়ি, পঃ ৬২) স্থরেন্দ্রনাথ সেন 
যদিও মহাবিদ্রোহের পেছনে ওয়াহাবীর্দের ষডযন্ত্রকারীর ভূমিকাকে অস্বীকার 
কবতে পারেননি, এমনকি একথাও বলতে পারেননি যে ডুমরওরার্জ এবং 
টিকারীব বানী ষভযস্ত্রে সত্যসত্যই জডিত ছিলেন না ( সেন, পৃঃ ২৪৫-২৪৭ ) 
তথাপি তিনি নিশ্চিত যে ১৮৫৭র পেছনে কোনে পূর্ব পরিকল্পনা বা যডযন্ত 
ছিল না। (সেন, পঃ ৪০৫) পাঞ্জাবেব তৎকালীন চিফ কমিশনার স্যার 
জন লবেন্স বহু বেআহনী চিঠিপত্র কজ্া করেছিলেন। কিন্ত যেহেতু ওইসব 
চিঠিতে ষডযন্ত্রর কোনে। সঙ্কেত ছিল না৷ তাই তার ধারনা কোনো যডযন্ত 
ছিল না। তাব মতে সেরকম কিছু থাকলে অন্ততঃ ফাসীর ডি থেকে 
রেহাউ পাওয়াব চন্য সিপাহীরা তা” ফাঁস করে দ্রিত। “আদতে তাব! 
কিছুই জানত না 1” (ফ্রিডম, মু, পৃঃ ২০০) লরেন্সের যুক্তি খুব সহজ। 
যেহেতু তাব। ফাস করেনি বিশ্বাস শ্ঙ্গ করে তাই তাদেব তরফে কোনো 
ষভযন্ত্র ছিল না! অথচ রমেশচন্দ্র মজুমদাব ণলছেন নাঁচুতলার সিপাহীরা 
এ ব্যাপারে ওয়াকিবহাল ছিল। মহাবিদ্রোহের মাত্র পাচ বছরের মধ্যে 
লেখা “কানপুব* বইযেব লেখক ট্রেেলিয়ান ষডযন্ত্র এবং ষড়যন্ত্রে 
হিন্দুদ্দেব সক্রিয় ভূমিকা সম্পর্কে স্থির নিশ্চিত। ট্রেভেলিয়ান যডভযন্ত্রক।রী 
নেতাদের নাম না বললেও এট। জানিয়েছেন ষে প্রধানতঃ হিন্দুরাই ইংরেজদের 
বিরুদ্ধে চবি মেশানো কারট্রজ সমেত নানা গজব রটাতো। এর মধ্যে 
থাকতো চাপাটি বিলির কাহিনী, ফাসীর দি, মাঝরাতে আগুন প্রভৃতি । 
তিনি বিশেষ করে ১৯নং রেজিমেণ্ট থেকে বিতাডিত ব্রাহ্মণ সিপাভীর্দের কথা 
উল্লেখ করেছেন। (পৃঃ ৬১) মহাবিদ্রোহের অপর এক প্রত্যক্ষদর্শী রবাটসও 
যডভযন্ত্রের বথ] স্বীকার করে বলেন যে তৎকালীন অসস্তোষপূর্ণ আবহাওয়ার 
স্থযোগ নিয়ে ষড়যন্ত্রকারীর। নিজেদের স্বার্থ সিদ্ধি করতে চেয়েছিল। রবাটস, 
পঃ ১৫) তিনি ষভযস্ত্রকারীদের মধ্যে নানাসাহেব ও তার সহকারী 
আজিমুল্লা খার উল্লেখ করেছেন। আভিমুল্লা পেশোয়ার উত্তরাধিকারী 
হিশেবে নানাসাহেবের হ্বীকৃতি আদায়ের জন্য লগুনে গেছলেন এবং সে সময়ে 
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ইউরোপ পরিভ্রমণ করেন। লাফে] নামে এক ধনী প্রভাবশালী ফরাসী 
ব্যবসায়ীব সাথে গোপনপন্ত্র বিনিময়ও করেন । উদ্দেশ্য কলকাতায় বিদ্রোহ 
ঘটলে চন্দননগরের ফরাসীব1 যেন সাহায্য করে। আঙ্গিমূল্লাব লেখা আরে। 
যে চিঠিগুলি ই*রাজরা হস্তগত করে তার থেকে অন্ততঃ ঢটি লেখা হয়েছিল 
কনষ্ট্যান্টিনোপলের ওমর পাশার কাছে। বিষয়বন্ ছিল সিপাহীদের 
অসন্তোষ ও ভারতের বিক্ষুব্ধ পরিস্থিতি । যদ্দিও শেষ পর্যন্ত চি্তিগুলো পাঠানো 
সম্ভব হয়নি । ববাটসের মতে দিল্লীর সম্রাট, অযোধ্যার নবাব এবং বনু 
প্রভাবশালী ব্যক্তির নানাব ষড়যন্ত্রের সাথে যোগ ছিল। (এ, পৃ: ৪১৯) 
উত্তর-পশ্চিম প্রর্দেশের লেফেটন্াণ্ট গভর্ণরকে এক দ্রেশীয় সাংবাদিক 
সতর্ক করে দেন যে দিল্লার সমাট গোপনে পাবস্তের শাহের সঙ্গে ষডযন্ত 
করছেন। পারস্তের সৈন্ত আসছে বলে জুম্মা মঘজিদেব গায়ে প্রচারপত্র সীটা 
হয়েছিল। প্রসঙ্গত, স্্রেন্্রনাখ সেন এ তথ্য স্বীকার করেন। (পঃ ৪০৩) 
পারস্যের তত্কালীন ব্রিটিশ রাষ্ট্রদূত মুবে ক্যানিপকে জানিয়েছিলেন ষে 
উদ্ধর ঠারতের মুসলমান প্রধানর্দের পাবন্যের তরফে আহ্বান জানানে। 
হয়েছিল মহাবিদ্রোহে যোগ দ্িতে। (সেন, পৃঃ ২০৪-৪০ ) ক্র্যাক্রোফট 
উইলসন যিনি মোরাদাবাদের ম্যাজিষ্রেট ছিলেন মহাবিদ্রোহের সময়ে তিনি 
তার সিদ্ধান্ত দিয়েছেন; “ঘটনার সঙ্গে মৌখিক সংবাদকে সতর্কতার সঙ্গে 
বিচার করে আমি এ ব্যাপারে নিশ্চিত যে ১৮৫৭র ৩১শে যে রখিবার নিদিষ্ট 
হয়েছিল বেঙ্গল আমির সবন্ত্র বিদ্রোহের জন্য । প্রতিটি রেজিমেণ্টে বিদ্রোহ 
পরিচালনার জন্য তিনজনকে নিয়ে কমিটি হয়েছিল । সাধারণভাবে অন্য 
সিপাহীর! কিছু জানত না।".*এই কমিটি চিঠিপত্রের যোগাযোগ এবং বিদ্রোহ 
হক্রাস্ত পরিকল্পনা করত ।” ( ফ্রিডম, মুভ, পৃঃ +০৭) সমসাময়িক স্যার 
শ্তৈয়দ আহমেদ সিপাহীদের মধ্যে চিঠিপত্রের যোগাযোগ সম্পর্কে নিশ্শি্ত 
হলেও স্ুুরেক্্রনাথ মেন ইউলসনের সিদ্ধান্তকে উপযুক্ত প্রমাণ না থাকার 
অভিযোগে ভিত্তিহীন বলে মন্তব্য করেছেন। (সৈয়দ আহমদ; সেন, 
পৃঃ ৪০৩ এবং ৪০৪ ) বিপানচন্দ্র বলেছেন মহাবিদ্রোহের এক অদ্ভুত বৈশিষ্ট্য 
যে বিদ্রোহীরা কোনো। প্রমাণ রেখে যাননি । তার ধারণা বেআইনী কাজ- 
কর্মের জন্যই তারা কোনে রেকর্ড রেখে যাননি । তা" ছাড়া পরাস্ত হওয়ার 
সাথে সাথেই তাদের পক্ষের সমস্ত প্রমাণ লোপ পেয়েছে । ( বিপানচন্দ্র, 
পৃঃ ১৪০ ) তবে মনে রাখা দরকার উইলসন একজন প্রত্যক্ষদর্শী উচ্চপদস্থ 
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রাজ-কর্মচারী ছিলেন । 

বোধহয় একমাত্র স্থবেজ্ত্রনাথ সেন চাড়া আব সব খ্যাতনাম। ইতিহাস- 
বিদরা_উউরোপীয় ও ভাবতীয়, সবাই ষডযন্ত্ব ও যভযন্ত্রকাবার্দের অস্তিত্ব 
সম্পর্কে একমত । তবে কুঁগুব সিংকে নিয়ে বিপদে পডেছেন স্থ্রেন্দ্রনাথ। 
কুওর সিংএর জেল! শাহাবাদের ম্যাজিছ্রেট ওয়েকের পাটনার কমিশনারকে 
লেখা (১২ই জান্গয়াবী, ১৮৪৮) চিঠির উপর ভিত্তি করে কর্ণেল মালেসন 
বলেছেন যে কু'ওব মিংএব বিদ্রোহ পূর্ব পরিকল্পিত এবং তিনি সিপাহীদের 
সাথে পূর্ব থেকেই যোগাযোগ বেখেছিলেন । নইলে কিভাবে বিডোহ ঘোষণ! 
কবাব সঙ্গে সঙ্গে সিপাহীর। দ্রুত কাব সঙ্গে হাত মেলালে। ? স্ুরেন্জনাথ সেন 
এব ঠিক সত্ব ন| দিতে পেবে শেষ পর্যস্ত বলেছেন, “ওইসব অস্থিরতা 
পণ দিনগুলোয় প্রতিটি জমিদার যে কোনো জরুরী অবস্থাব জন্য তৈরী 
থাকতেন 1” (সেন, পঃ ২৫৭-২৫৮ ) সেই “বাঁ” থাকাব মধ্যে পূব থেকে 
কোনো পরিকল্পনা বোঝায় কিন] সে বিষয়ে সুরেন্ত্রনাথ নীরব | 

বমেশ্চন্দ্র মজুমদাব সিপাহীদেব মধো ষযভযদ্ধেব ব্যাপারে গোপন চিঠিপত্র 
আদান-প্রদানের কথা বলেছেন । সমসাময়িক লর্ড ববাটন অনুরূপ উক্তি তার 
বইতে কবেছেন। মজুমদার মনে কবেন সিপাহীদের মধ্যে পূর্ব পরিকল্পনা 
না থাকলে মাত্র দ্ব'মাসেব মধ্যে বিদ্রোহ এত ব্যাপক অঞ্চলে (১০০,০০০ 
বর্গ মাইল, ৩৮ মিলিয়ন ভন সংখ্যা) ছঙিয়ে পডত না। (ফ্রিডম মু. 
পৃঃ ২০৩) শুধু সিপাহীরা কেন ট্রেভেলিধানের বক্তবা অনুযায়ী সমাজের 
অন্যান লোক যেমন সন্গ্যাসী, ফকির এবং মার্দারিরাও যোগ দ্রিয়েছিল-_ 
তা*ছাডা পাঁলিশওয়ালা, ধুরীওয়াল প্রভৃতি তো ছিলই । তেমনি চিঠি- 
পত্রও গোপন বৈঠকে অসামরিক নেতৃবুন্দও বিন্চিন্ স্ানে বিভিশ্জ সময়ে অংশ 
নিয়েছেন। যেমন কানপুরে নানাসাহেব, আজিমুল্লা, পাটনায় ওয়াহাবীরা, 
ফৈজাবাদে আহমেতুল্প1, আরায় কুশুর সিং প্রভৃতি । *৮৫৬ব শেষ দিকে 
নান। সাহেব বারাণসী, প্রয়াগ, গয়।৷ এবং লক্ষৌ ভ্রমণ করে গোপনে বিদ্রোহের 
পথ প্রশস্ত করেন। স্রেন্দ্রনাথ সেন একথ। বিশ্বাস ন1 করলেও একেবারে 
অস্বীকার করতে পারেননি । তিনি সন্ধিগতার সাথে বলেছেন নানা যদি 
একাজ করে থাকেন তাহলে নিশ্চয় “খুবই কৌশল” অবলম্বন করে থাকবেন। 
প্রতুল গুপ্ত ষড়যন্ত্রের জন্য নানাকে দায়ী করেননি-_তবে তিনি বলেছেন নান! 
লক্ষৌ ও মিরাটে গেছলেন। (গুপ্ত, পৃঃ ১৪ ৬৫ লক্ষাণীয় মিরাটেই প্রথম 
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বিদ্রোহ ঘটেছিল। 

বিপানচন্দ্রের মতে ষড়যন্ত্র আর ন। -বড়ষস্ত্রের মধ্যে সত্যের অবস্থান । 
তিনি বলেন, “খুব সম্ভবতঃ বিদ্রোহের পেছনে একটি সংগঠিত ষভযন্ত্ব কাজ 
করেছিল কি অকন্মাৎ ভাবে বিদ্রোহ ঘটে যাওয়ায় সংগঠন পুরোপুরি এগোতে 
পারেনি 1” (পৃঃ ১৪) বিপানচন্দ্র অবশ্য তাব সিদ্ধান্তের পূর্ণ ব্যাখ্য 
দেননি । 

যেঙাবে অভ্যুত্থানের গোপনীয়তা, যোগাযোগ ৪ উপযুক্ত সম.য়ব সদ্‌- 
ব্যবহার কবা হনেছিল এবং সবোপবি যর্ধি প্রাথমিক সাফলোব নিরিখে বিচার 
করা যায় তাহলে বলতেই হয় একটি সংগঠিত ডভযন্্ব বেশ কিছুকাল পূর্ব 
থেকেই সণ্ট্যি ছিল । ববাটসের মতে “প্রবাহিত ঝড সম্পর্কে ব্রিটিশ অফি- 
সাবদেব সামান্যতম ধারণাও ছিল না।” এই অপ্রস্তত খাকার জন্তই 
মহাবিদ্রোহের সমষে মিরাটেব খার্ড ক্যাভেলবী অফি্সাব লেফটেন্যাণ্ট 
আলেকজজাগডার, শিযালকোটেব ব্রিগেডিয়ার ব্রিগ্ড, জৌনপুরের প্যাট্রিকমারা, 
বেরিপীর শিব্যান্ড প্রমুখ আবে অনেকে উপযুক্ত আত্মবক্ষার ব্যবস্থা নিতে ব্যর্থ 
হওয়ায় শেষ পর্যন্ত বিদ্রোহীদেব হাতে প্রাণ হাবান | কোলিয়ারের মতে কম 
করেও এধরনের মৃত ইংরেজ অফিসারদের সংখ্যা কযেক শ” হবে, ( পৃঃ ৯২) 

গোপন যোগাযোগ চিঠি-পত্র ছাভাও বৈঠকের মারফত হত। ট্রেভেলিয়ান 
লিখেছেন বাঠিবের অনেকে ছদ্মবেশে সিপাহীর্দের শিবিরে গিয়ে বৈঠক করত। 
স্থবাার টিক। সি” এবং সওয়াব শামসুদ্দীন থার কোয়ার্টারের গোপন বৈঠকে 
মাঝে মাঝেই নানাসাহে.বব অন্থচব কোয়ালা প্রসাদ এবং মুদ্দংত আলী 
উপস্থিত থাকতেন । ( পৃঃ ৩৩ এবং ৭৩) সাজাহানপুরের মজাহার করিমের 
গৃহে বেশ কিছু হিন্দু-মুসলমানের সামনে সরফরাজ আলী বিদ্রোহের সপক্ষে 
বক্তব্য রেখেছিলেন। (মজুমর্দাব, পৃঃ ৫০০ ) কানপুরে ৫ই জুন ২নং লাইট 
ক্যাভেলরী বিদ্রোই করার পুঝে মনজি ঘাটে হাবিলদ্ার-মেজর গোপাল সিং 
শেখ বুলাকী, সরদার বেগ এবং রায় সিং প্রায় ছু* ঘণ্টা ধরে নিজেদের মধ্যে 
শলাপরামর্শ করেন। (ধরম পাল, পৃঃ ১৫) পাটনাতে ও বিভিন্ন গোপন 
বৈঠকের সংবাদ জানা যায়--ষার উপর ভিত্তি করে ষড়যন্ত্রের অপরাধে বেশ 
কিছু ব্যাংকারকে গ্রেপ্তার করা হয়। ( স্রেভেলিয়ান, পৃঃ ৭১) সামরিক 
শিবিরেও সিপাহীদ্দের বৈঠক বসত। পাঁচ ও ছয় ফেব্রুয়ারী এ রকম দুটি 
বৈঠক ব্যারাকপুরে বসেছিল ৩০* জন সিপাহীর উপস্থিতিতে । ( সেনগুপ্ত, 
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পৃঃ ৫৮) দেশীয় কর্মচারীদেব সাথে ও বিদ্রোহীদ্দেব যোগাযোগ ছিল। ১৩ই 
মে* পেশোযাবে অনুষ্ঠিত ইংবেজ অফিসাবদেব গোপন বৈঠকেব সংবাদ টেলি- 
গ্রাফ-প্রেবক তীব বিদ্রোহী বন্ধুকে জানিযে দেন। ববাটস লিখছেন, দ্রেশীয় 
কেবানীর্দেব বিশ্বাম কব চলত ন।। (পৃঃ ৭০ এবং ৭২ ) পেশোয়াবে যে 
সমস্ত গোপন চিঠি আটক কবা হযেছিল তা থেকে বোঝা! যায় চিঠিপত্র 
আল*কাবিক ও সাংকেতিক ভাষায় লেখা হত। ( ববার্টস, পৃঃ ৬৬) ববাটস 
বলছেন, গ্যাবিসনেব প্রতিটি নেটিণড বেজিমেণ্ট বিদ্রোচেব জন্য তৈবী 
ইচ্ছিল | 

চিঠিপত্র ও গোপন বৈঠক ছাডাও যোগাঁষোগেব স্ুক্জর চিশেবে চাঁপাটি এব 
পদ্মা ফুলেব কাতিনী৭ শোন। যায়। বেজিমেপ্ট থেকে অন্য বেজিমেণ্টে , 
চৌকিদাবেখ হাত থেকে অন্ত গ্রামেব চৌকিদাবেব হাতে ওগুলো বিাদ্রাহ্নেব 
বার্তা নিষে পৌচেছে। প্রতুল গুপ্ত পদ্মফুল দ্রুত শুকিয়ে যায় (পৃঃ ৩৪) 
এব* স্ুবেন্ত্রনাথ সেন চাপাটিকে যোগাষোগেব মাধ্যম হিশেবে অনিশ্চিত মনে 
কবে বাতিল কবে দিষেছেন (পৃঃ ৩ ৯) পদ্ম যদি বিদ্রোহ্নেব প্রতীক হযে 
থাকে তাহশে নতুন পদ্ম নিষে বাধ! কোখায 1? এই ফুন হাত বর্দল হযেছিল 
অযোধ্যা দখলেব পব। প্রতুল গুপ্ত বলছেন অযোধ্যা ফেক্যাধীতে দখল 
হযেছিল আব তখন পল্ম ফোটেনা। কিন্তু মনে বাখ। দবকার এ ঘটন। 
ঘটেছিল অষোধ্য। দখলেব পব- অর্থাৎ বেশ কযেক মাস পবে যখন অযোধ্যাব 
জনসাধাবণ তাদ্দেব অধীনতাব জ্বালা মর্মে মর্মে বুঝতে আধন্ত কবল তখনই 
তাব' বিদ্রোহে প্রস্ততি হিশেবে পদ্মকে প্রতীক বলে গ্রহণ কবেছিল। নিশ্চঘ 
স্বাধীনত৷ হাবাবাব সঙ্গে সঙ্গে নয । চাপাটিকে প্রতুল গুপ্ত একেবাবে বাতিল 
কখতে পাবেননি । তিনি শুধু বলেছেন, বিদ্রোহেব সঙ্গে চাঁপাটিব কোনে 
যোগাষোগ ছিল কিনা প্রমাণ কব! শক্ত । ঘটনাক্রমে ট্রেভেলিান মাচ” 
মাসেব গোভায় চাপাটি আব নুন দিষে ভাতে গভ। ময়দাব তালেব আবির্ভাবের 
কথা বলেছেন। (পূঃ ৬০) বোঝা যায় পদ্মেব আবির্ভাব তাবও পবে 
ঘটেছে । চাপাটি সম্পর্কে এতিহাসিক কেই+ব মন্তব্য উল্লেখযোগ্য । চাপাটি 
বিতবপে ষে কোনে। তাৎপর্য ছিল সে ব্যাপাবে তিনি নিশ্চিত না হলেও 
একট] ব্যাপাবে তিনি স্থিব বিশ্বাসী যে, যেখানে যেখানে ওই চাপাটি গেছে 
সেখানে সেখানে তৈরী হয়েছিল এক নতুন উৎসাহ এবং অস্পষ্ট আশ] 
(কেই , গুপ্ত, পৃঃ ৩৭) 
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বিদ্রোহের সময়টিকেও বেছে নেয় হয়েছিল খুব ভেবেচিন্তে । গ্রীষ্মকাল 
শুরু হয়েছে । অন্যান্য বছরের মত ঠাণ্ডা আবহাওয়ার উদ্দেশ্টে ইংরেজ নৈন্য 
সমতলভূমি ছেড়ে বড বড পাহাডেব কোলে ক্যাম্প খাটিয়েছে। রাজধানী 
কোলকাতা থেকে প্রায় হাজার মাইল দূরে কম্যাগ্ডার ইন চীফ লোক-লম্কর 
নিয়ে সিমলা গেছেন পরিদর্শনে | সবচেয়ে কাছের টেলিগ্রাফ লাইনও ছেষটি 
মাইল দৃবে। গশু্ণর জেনারেলও নিশ্চিন্ত । মার্চ মাসে মঙ্গল পাণ্ডের 
ফাসী হয়ে গেছে । বিলাতে বন্ধুকে লিখছেন, “বিপদ? মোটামুটি শেষ হয়ে 
গেছে ।” (মাইকেল, পৃঃ ২৭) তারপর ঘটল আবহাওয়ার বদল। যেমন 
গরম তেমনি বুষ্টি। এপ্রিল থেকে জুন। ই*রেজরা এর কোনোটাতেই 
অভ্যন্ত নয়। ঠাণ্ডা দেশেব মানুষ । মিরাটের ৩ৎকালীন লেফটেন্যাণ্ট হিউ 
গাফের ভাষায় £ “আবহাওয়ার বিভীঘিকা অদৃশ্য শক্রর চেয়েও আতঙ্কজনক |” 
১৮৪৮ সালে পার্ধাব অভিযানের পর রোদ বাঁচানোর হেলমেট আর মিলছে ন৷ 
_ অন্যদিকে প্রচণ্ড বর্ষায় পথ-ঘাট ডুবে একাকাব হয়ে গেছে । তায় তাবু 
নেই, যানবাহনের দ্রষ্্াপ্যতা। (ব্রোক, পঃ ১৮২। কোলিয়ার, পুঃ ৮১) 
এমন অবস্থায় লড়াই কববে কি করে? আর এই রকম জঘন্য আবহাওয়ায় 
যা” ঘটার তাই ঘটল | কলেবা, এই কলেরায় কতঙ্গন যে মারা গেল তার 
ইয়ত্তা নেই । ছ” সপ্তাতেরও কম সময়ের মধ্যে মারা গেলেন উপধুর্পরি দুই 
কম্যাণ্ডার ইন চীফ। ২৬শে মে" আনসন এবং ৫ই জুলাই বার্ণাড। এ ছাড়া 
অপ্রস্থ হয়ে মাবা গেলেন জেনারেল হ্াাভলক, আগ্রার চীফ কমিশনার কলভিন 
এবং তার উত্তরাধিকারী কর্ণেল ফ্রেজার | রবাটস লিখছেন, “দিল্লী অবরোধের 
সময়ে যুদ্ধে যত না লোক মার। গেছে তার চেয়ে অনেক বেশি মার গেছে 
কলেরা, রোর্দ এবং পেটের অস্থখে। ফলে মনোবল হাজার গুণ ভেঙে 
পড়েছিল ।” (পৃঃ ১৫১) প্রতিরক্ষা! ব্যবস্থা ছিল খুবই নড়বড়ে । উত্তর- 
পশ্চিমে মিরাট থেকে দক্ষিণ পূর্বে দানাপুর পর্যস্ত বিস্তৃত এলাকায় ভ্রেভেলি- 
য়ানের মতে কেবলমাত্র ছুই রেজিমেণ্ট কমঞ্জোরি ইউরোপীয় বাহিনী ছিল। 
(পঃ ২২) গঙ্গার উভয় তীরের ছৃর্গগ্তরলো ছিল প্রায় অরক্ষিত। ফতেগড় 
দুর্গে তে ভয় দেখানোর জন্য নকল কামান বসাতে হয়েছিল! ( কোলিয়ার, 
পৃঃ ৯১) বিদ্রোহের সাফল্যের পক্ষে এর চেয়ে মহেন্দ্রক্ষণ আর কি হতে পারে? 
বুমেশচন্দ্র মজুমদার মিরাটসহ উত্তর ভারতের বিভিন্ন স্থানে বিজ্রোহীদের কাজ- 
কর্মে একটি' প্যাটার্ণ বা 'মিল খুঁজে পেয়েছেন। তার যতে সিপাহীর। 
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ইউরোপীয় অফিসার ও তাদের পরিবারবর্গকে হত্যা কবে জেল থেকে 
বন্দীদের মুক্তি দিল এবং তারপব হয় দিল্লী অভিমুখে অগ্রসব হয়েছে অথবা 
স্থানীয় প্রধানদেব সাথে হাত মিলিয়েছে |” (ফ্রিডম, মুভ, পৃঃ ১৩৪) 
মৌলানা আবুল কালাম আজাদ মহাবিদ্রোহেব অন্যতম বৈশিষ্ট্যর কথ] বলতে 
গিষে মন্তব্য কবেছেন যে, এটা একট] দেখবাব বিষয় যে ১.ই মে মিবাটেব 
বিদ্রোহীদ্দেব কণে প্রথম ধ্বনি উচ্চাবিত হযেছিল, “দিল্লী চলো” , তাব মতে 
“্যখনই কোনে। সেনা ছাউনীতে বিদ্রোহ দখা গেছে এই একই ঘটন] বাব 
বাব ঘটে চলেছে । এমনকি যেখানে সিপাহীবা দিল্লী যানি সেখানে তাবা 
সঘাটেব প্রতি আশ্গত্য ঘোষণা কবেছে।” ( সেন, পৃঃ %1%) নানাসাহেব 
নিজেকে পেশোষ। বলে ঘোষণ1| কবলেও সআ্াটেব নামে মুদ্া খোদিত ববে- 
ছিলেন। বিদ্রোহ চলাকালীন বিতিন্ন বাঞ্াহী নেতাদেব মধ্যে বোঝাপডা 
এবং একেব বিপদে অন্যেব সাড]। দেযাও লক্ষণীয। অবশ্য এগুলো কোনোটাই 
ঘটতে পাবে না-য্দি না আগে থেকেই পাবস্পবিক আলাপ আলোচ৮ন' হযে 
থাকে । যেমন, জেনাবেল হ্যালকেব বিরুদ্ধে নানাব বাহিনী অযোধ্াব 
বাহিনীব পাশে এসে দাডিযে ছিল। (গ্রপ্ধ, পৃঃ ১৪৯) আবাব নানাব 
অনুমতি নিয়ে ১৮৫৭পব ভিসেম্ববে তাতীম। টোপী বানী লক্ষমীধাই”ঘেব সাহা'যাব 
আবেদনে সক্রিয়ভাবে সাডা দেন । কু'ওব সিং এব সঙ্গে নানাব খনিষ্ঠ সম্পর্ক 
ছিল। কুঁওব সিংএব ৃত্যুব পব তাব চাই অমব সি'এব পবিবল্পনা ছিল 
কালাপিব নান। বাওয়েব সাথে ভাত মেলানো | বেনীমাধেো ( শঙ্কবপুব ), 
দেবী বখসা ( গোপ্তা ), মুহম্মদ ছসেন ( বিভা ), মেহেদী হাসান ( চান্দা ), 
অমব সিং ( জগদীশপুব ", খান বাহাচুব খা ( বোহিলাখণ্ড ), বেগম হজবত 
মহল ( অযোধ্যা ), মাচ্ছু খ। ( লক্ষৌ ), নানাসাহেব তাব শা বালা সাহেব 
এবং সেনাপতি জোযাল প্রসার্দ (কানপুব )--এব। সবাই কোনো না কোনো 
ভাবে বিদ্রোহ চলাকালীন একে অপবেব সাহায্যে এসেছেন । এক সমযে 
মধাভাবতে ( সেণ্টাল ইণ্ডিয়। ) পূর্ণ দখল কব! ইংরাজদেব পক্ষে চিন্তাব বিষয় 
হয়ে ধাভিয়েছিল । কারণ একই সঙ্গে বিদ্রোহেব তিন শ্রেষ্ঠ নেতা তাতীয়। 
(টোপী, রানী লক্ষ্মীবাঈ এবং অংশতঃ কু'ওব সিং এব বিরুদ্ধে প্রতিবন্ধকতা 
সুষ্টি করেছিলেন । ( মজুমদার, পৃঃ ৫৭৯) 

মহাবিব্রোহ ষেভাবে জলস্ত অগ্রিশিখার মত দ্রুত ছড়িয়ে পড়েছিল তাতে 
অনুমান কর। অসঙ্গত হবে না যে সবাই যেন অধীর আগ্রহে অপেক্ষা করছিল 
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“কোথাও একটি প্রথম বিক্ষোরণের আগয়াজের জন্যে । খেলোয়াড়র1 রেডি, 
অপেক্ষা শুধু বাশীর জন্য | ১০ই মে” মিরাট, আম্বীলা ; ১৩ই মে ফিরোজপুর 3 
১৪ই মুজ:ফরনগর ; ২,শে আলীগড $ ২১শে নওশেরাও হোতি মরদান 
( ছু” একদিনের মধ্যে ) “৩শে এটোয়া, সেনপুর » ২৫শে রুরকী) ২৭শে 
্রটা, -০খে ভোদাল, মথবা এবং লক্ষৌ $ ৩১শে বেরিলী এবং শাহজাহানপুর, 
১লা মন মোরাধাবাদ এব" বাদদাউন ; ৩র। জুন আজমগড, সীতাপুর ; ৪ঠা 
মালাও, মোহামদি, বারাণসী এবং কানপুর , ৬ই ঝাঁসী এবং এলাহাবাদ ; 
৭ ফৈঞাবাদ ; ৯ই দারিম়াবাদ এবং ফতেপুর--তারপর ১৮ই জুন ফৈজাবাদ। 
এরপরের অগ্রগতি কমশঃ মন্থর । একেবারে ১লা জুলাই হাতরাম এবং 
অন্যান্য । যাই হোক, একট] গিনিস লক্ষণীয় ১০ই মে" থেকে মাত্র আটব্রিশ 
দিনেব ব্যবধানে যে বিদ্রোহ গুলি ঘটল তার ভৌগলিক সীমান। পূর্ব, মধ্য এবং 
উত্তর পশ্চিম জুডে বিস্তৃত ছিল। কেবলমাত্র মিরাট আর দিল্লীর চল্লিশ 
মাইলের মধ সীমাবদ্ধ ছিল না। রমেশচন্দ্র মজুম্ধারের মতে ভারতের 
প্রত্যন্ত অঞ্চলে যেখানেই বেঙ্গল আমির সিপাহীরা ছিল সেখানেই “অশাস্তি 
দেখা দিয়েছিল ।” কিন্তু শুধু সিপাহার নয় উপরোক্ত অঞ্চলের গ্রামবাসীরাও 
কাডা-নাকাড। বাজিয়ে নিজেদের অগ্র-শস্ব নিয়ে বিদ্রোহে ঝাঁপিয়ে পড়েছিল। 
এর খেকে বোধ হয অগ্নুমান করা অসঙ্গত হবে না যে প্রচার ও পরিকল্পন। 
দীর্ঘকাল ধবেই চলছিল । 

যৌলান। 'মাছাদ সিপাহীদের “দিল্লী চলা”র মধ্যে এক “স্বতঃস্ফূর্ত 
প্রতিক্রিঘা” লক্ষ্য করেছেন । তার মতে এটি কোনো আলাপ-আলোচনার 
ফলশ্রুতি নয়। | সেন, পৃঃ ৯15) ইতিহাসের স্বতংস্ফুর্ততায় চিরকালেই 
আস্থা কম। যে কোনো স্বত:স্ফৃর্ততার পেছনেও কাঞ্জ করে দীর্ঘকালের 
শিক্ষা, গ্রচার ও অভিজ্ঞতা । সিপাহীরাও এর বাহিরে ছিল না। তা? না 
হ'লে বিশ্বাস করতে হবে কোন এক যাছুদণ্ডে বাহাছুরশাহ বিভিন্ন স্থান থেকে 
সিপাহীদের দিল্লীতে আকর্ষণ করেছিলেন ! আসলে দিলী দখল ও বাহাছুর- 
শাহকে সম্রাট হিশেবে মেনে নেয়ার ভেতর দিয়ে বিভিন্ন বিদ্রোহী গোষ্ঠীর 
মধ্যে যে রাজনৈতিক এক্য স্থাপনের প্রয়াস পেয়েছিল__ত৷ নিশ্চয় সিপাহী- 
দেরও পূর্বাহ্ছে বোঝানো হয়েছিল। মিরাটে বিন্রোহের পর তাই আমরা 
দেখি সিপাহীর্দের নজেদের মধ্যে আলাপ-আলোচনা করে দিলী যাওয়ার 
সিদ্ধান্ত নিতে । মুনশী মোহনলাল এর লাক্ষী। অবশ্ত মুনশীর মতে দিল্লীর 
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পরিকল্পন। প্রথমে সিপাহীদের ছিল না। যদি তাই হয়- তাহলে হঠাৎ 
দিল্লীর বিষয়টা কিভাঁবে ওই রকম জরুরী সময়ে আলোচনায় এসে গেল এবং 
সবাই রাজীও হয়ে গেল? (মুনশীর বক্তব্য, ফ্রিডম, মুভ, পৃঃ ১৩২) আবার 
কানপুরের ২নং লাইট ক্যানেলরীর ক্ষেত্রেও প্রথমের দিকে দিল্লী অভিমুখে 
অগ্রসব হওয়। এবং পথিমধ্যে কল্যানপুরে যখন নানা সাহেব রাঙ্গী হলেন 
নেতৃত্ব দিতে তখন তাদের অগ্রাধিকারের ভিত্তিতে কানপুরে ফিরে আসা-_ 
এ ভ্*টোই ভাবনা-চিন্তার ফ্লই | কোন স্বতঃস্ফৃর্ততা এর পেছনে কাজ 
কবেনি | মনে রাখা দরকাব সে ক্ষেত্রেও সম্াটের প্রতি আন্কগত্য জানাতে 
তারা কোনো ভূল করেনি । শ্বধু মিরাট, কানপুর নয়, বেরিলী নিমক, 
নাসেরাবাদ, গোয়ালিয়ব, কোটা এবং ঝাঁন্সী থেকেও সিপাভীব। দিলী এসে 
সম্রাটের প্রতি আগ্গত্য জানিয়েছিল । (€ রবাটস, পৃঃ ১৭৯) 

মার ও এপ্রিলে উত্তর ভারতের নান! স্থানে খাগ্ভাভাব দেখ] দ্িল। 
নিরুষ্ঠ শ্রেণীর আটা, চিনি, থি বাজারে আসতে লাগল । মিরাটে গুজব রটল 
অশ্তি চর্ণ দিয়ে জাঁতিনাশের ভন্য এসব ছিনিষ বাজারে পাঠানো হচ্ছে। 
সবটাই হয়ত গুজব নয়। ঘাটতির দিনে অসাধু ব্যবসায়ীরা এসব করতেই 
পারে। লক্ষ্যণীয় ঘাটতির কথাটা কোনো এতিহসিকই অস্বীকার করেননি । 
(কোলিয়ার, পৃঃ ৩২) সরকারের দায়িত্ব জনসাধারণের মনে আস্তা স্যষ্টি 
করার । কিন্ত জ্রানুয়ারীতে ( ১৮৫৭ ) চৰি মেশানো টোটা আমধানীর পর 
সিপাহী বা জনসাধারণের কাছে সরকারেব আর কোনো মর্যাদা ছিল না। 
৯ই মার্চ প্রকাশ্যে পায়ে লোহার বেডি পরিয়ে ৮৫ জন বিদ্রোহী সিপাহীকে 
জনসাধারণের সামনে দিয়ে হাটিয়ে নিয়ে যাওয়! হল জেলখানায় তাদের 
অপরাধ--টোট। গ্রহণে অসন্মতি । ইতিমধ্যে খএইরের দেয়ালগ্ুলিতে পোষ্টার 
পড়তে শুর করেছে । ইংরেজদের বিরুদ্ধে প্রতিশোধ নেয়ার আহ্বান 
জানিয়ে । সবদিক দিয়েই পরিস্থিতিটা অগ্নিগর্ভ। জনসাধারণ উত্তেজিত 
আর অন্যদিকে সিপাহীরা অপমানিত । সহকমার্দের লাঞ্ছন৷ তাদের ক্ষিপ্ত 
করেছে। ১০ই মে, রবিবার জঅন্ধ্যার দিকে চার্চ প্যারেডের জন্য ব্রিটিশ 
রাইফেল বাহিনী জমায়েত হল। এই জমায়েত হওয়াটাকে ৩নং ক্যাভেলরীর 
মিপাহীরা ধরে বসল (ঠিক করে হোক অথব। ভুল করে) তার্দের উপর 
আক্রমণের আয়োজন । আর সঙ্গে সঙ্গেই বিনা ছিধায় বন্দুক তুলে নিয়ে 
নিশান করল ব্রিটিশ অফিসারদের । 
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ক্র্যাক্রোফট উইলসনের মতে বিজ্রোহের তারিখ ছিল রবিবার, ৩১শে 
মে। কিন্তবিদ্রোহ ঘটল ১০ই মে। উইলসনের সিদ্ধান্ত অনুযায়ী ৩১শে 
মে' বেঙ্গল আমির সর্বত্র একই সঙ্গে বিদ্রোহ ঘটার কথ।। ১০ই মে হঠাৎ 
বিদ্রোহ ঘটার ফলে সর্বত্র একই তারিখ রক্ষা করা সম্ভব হল না। রমেশচন্দ্ 
মজমপ্াব এবং স্তরেজ্জ্নাথ সেন, ধারা তারিখের সতাতাটিকে স্বীকার করেন 
না, তারাই আবাব একই দিনে সবধত্র বিদ্রোহ না ঘটাব কাহিনীকে 
বিদ্রোহীদের অসংগঠিত খাকাব উদ্দাহবণ হিশেবে বাবহার করেন । বম়েশচন্দ্ 
মজুমদারের মতে বিদ্রোহ একই তাবিখে সবঙ না ঘটে প্রায় ছু'মাস ধরে 
বিভিন্ন স্বানে ঘটেছিল । তাব মতে মিবাটের হঠাৎ অক্যরথানের ফলে 
বিদ্রোহীরা যি নির্ধাপিত হাবিখটি ( ৩১শে মে) আবো এগিয়ে আনত 
(“যখন তাবা সবন্র একই সঙ্গে বিদ্রোহ কবতে পাববে” ) তাহলে বোঝা 
যেত বিভিন্ন গ্কানেব বিদ্রোহীধেব মধো কোঝাপডা আছে। (ফ্রিভম, মু, 
পূঃ ২০৮) সুবেন্ত্রনাথ সেনও একই সঙ্গে সরবত বিদ্রোহ না ঘটাব জন্য 
খিদ্রোহীর্দের মধ্যে কোনো বোঝাপড়া ছিল এলে মনে কবেন না। যুক্তি 
হিশেবে দেখিযেছেন দিল্লী এব" মিবাটব পব পনেবোদিন সম্পর্ণ স্তব্ধ ছিল 
“8 ০0107001606 18011 001 & [01111181)1” ( সেন, পৃঃ ০০২) 

কিন্ধ মহাবদ্রোহের খটন1 প্রবাশ খেকে বোঝা যাষ না যে “সনেবোদিন 
সম্পূণ স্তব্ধ ছিল ।” ববং বিভিন্ন স্থানে সিপাীদেব বিদ্রোহ এব” অবাধ্যতা 
ক্রমান্বয়ে খটতেহ থাকে | ১২ই ৬? পেণোয়ারেব মিয়ামীর অঞ্চলে ২৫ 
হাজাব সিপাহীব সম্ভাব্য বিদ্রোহেব সংবাদ গোপন স্ত্রে জানতে পেরে ( ১৩হ 
মে” বিদ্রোহ করার কথ1) সঙ্গে সঙ্গে তাদের নিরস্ত্র করা হল। '৩ই মে, 
খুব সকালে । ইংবেজ কর্তৃপক্ষ অনুরূপ ভাবে ক্রত ব্যবস্থা নিলেন লাহোর 
থেকে ৩* মাইল দৃবের গোবিন্দগডেব ছুর্গোব সিপাহীদের সম্পর্কে । ১৩ই মে? 
ফিরোজপুরে অস্ত্রাগারের জিম্মারদার ৪৫নং বাহিনীর মিপাহীরা ব্যর্থ বিদ্রোহ 
করল। ১২ই মে' দিল্লী পতনের সংবাদ পাওয়৷ মাত্রই পেশোয়ারের ৫০০০ 
হাজার দেশীয় সৈন্যকে ইংরেজর1 কোনো রকম সুযোগ ন৷ দিয়েই নিরস্ত্র করে 
ফেলল । কিন্তু সত্র এ রকম আগাম বিদ্রোহ দমন করা সম্ভব হয়নি । 
যেমন, ১৩ই মে ফিরোজপুরে, ১৪ই মে মুজঃফরনগরে, ২০শে মে? আলীগড়ে, 
২১শে মে” নওশেরাতে আর ২৩-২৪শে মে" হোতি মরদান, এটোয়া এবং 
৫মনপুরে__স্ুতরাৎ বোঝাই যাচ্ছে ১১ই মে দিল্লী দখলের পরও সিপাহীর। 
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চুপ করে বসে থাকেনি । এ ছাভা মোরাদাবাদে ১৯শে মে ২৯নং ইনফেটির 
এবং বিজনোবে অসামরিক জনসাধারণের তরফে ক্ষমত1 দখলের প্রচেষ্টাও 
উল্লেখযোগ্য | ( ফ্রিডম. মুভ. পৃঃ ১৩৩ এবং ১৫৯) 
যেহেতু বিদ্রোহ বা বিপ্রব তারিখ অথবা ঘণ্ট। বাগিয়ে হয় না-_তাই 
এর কোনো! নিধি তারিখ আগে ঠিক করে রাখলেও সব সময়ে বজায় 
বাখা সম্ভব নাও হতে পাবে। সবটাই নির্ভব করে তৎকালীন বাস্তব অবস্থাব 
উপব। আইগাক ভয়েসচাবেব মতে ১০ অক্টোববেব (প্রাক-বিপ্রব ক্যালেগার) 
সেপ্টণাল কমিটি লেনিনেব নেতৃত্বে টডান্ত ধিপ্রবের তারিখটি নিদিষ্ট কবেছিলেন 
এ মাসেব ১০ তাবিখে, ( স্তালিন, পৃঃ ১৭০) কিছ রুশ বিপ্লব ঘটল ২৫শে 
অক্টোবব € | ৭ই নবেম্বব ), মবশ্য “সোবিয়েত ইউনিয়নের কমিউনিষ্ট পার্টির 
ইতিহাস ( বলশেভিক )৮ (মস্কো) ১৯৪৫ সংস্কবণ ) বইতে ২০শে অক্টোবর 
তাবিখটির কথা উল্লেখ না কবলেও বলা হয়েছে বে ট্রটক্ষি দম্তেব সঙ্গে “তারিখ 
জানিয়ে দেন ধক্রর্দেব_য তাবিখে সণন্ব অফুখান ঘটানো স্থিব হয়েছিল” 
ফলে তাবিখ বদলাতে হুল। পার্টিব সেপ্ট শ কমিটি ঠিক বলেন তারিখটি 
বদলে নিদিষ্ট সময়েব পূর্বেই ঘটাতে |” (পৃঃ ২০৭) আসলে দ্রুত পবিবর্তনশীল 
বেপ্রবিক পবিস্কিতিব সাখে সংহতি বেখেই বিদ্রোহ ব। অক্র/খানেব বর্মস্চী 
ঠিক কবতে হয়। সেখানে কোনো একটি হাবিখ পবিত্র বলে গণ্য হতে 
পারে না। একমাত্র সন্ত্রাসবাধীরই তাবিথকে অপবিণর্তনশীল বলে মনে করেন। 
কাবণ তাদের দৃষ্টিতে সমগ্র কখনও বিরাট শিন্প্র হয় না। যেহ্তে যহাবিদ্রোহ 
কোনোগাবেই অপ্্রাসবার্দী তংপবতাব প্রতীক ছিল না তাই তার লক্ষ্য এবং 
কর্মক্ষেত্র ছু'টেই ছিল বিশাল। আর বিশাশ খলেই বিদ্রোত ব। অভ্যত্থান 
একই সংগে এক নিদিষ্ট তারিখে সর্বত্র নাও ঘটতে পারে । আব ঘটেনি 
বলেই কি এই সিদ্ধান্তে আসতে হবে যে মহাবিদ্রোহের পেছনে কোনো 
গঠিত শক্তি কাজ করেনি? ১৭৮৯ সালে ১৪ই জুলাই বাস্জিলের পতনের 
পর পারী পথ দেখালো । ফ্রান্সের বাকী অংশ তাকে অন্থসণ করল। এই 
অভ্যর্থান চলেছিল সাবা আগষ্ট মাস ধরে। ১৮৪৮ সালের ইতালীর মুক্তি 
সংগ্রামেও লক্ষ্য কবা যায় বিভিন্ন সময়ে বিভিন্ন স্থানে অতুযুর্থান। জান্ুয়ারীতে 
সিসিলি, ছু"মাস পরে সাভিনিয়ায় তারও পরে ফ্লোরেন্সে। 
অবশ্ঠ মহাবিদ্রোহের ক্ষেত্রে একটি তারিখে একসংগে সর্বত্র অভ্যুর্থানের 
নির্দেশ দেয়! হয়েছিল কিনা সন্দেহ। যদি ৩১শে মে তারিখটিকে সাধারণ 
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ভাবে নিদিষ্ট বলাও যায় তবুও সেটিকে স্থানীয় পরিস্থিতি অনুযায়ী বল 
করার ক্ষমতা নিশ্চয় স্রবাদার মেজর পর্যায়ের দিপাহীদের হাতে ছিল। তাই 
দেখা যায় পেশোয়াবে গোপন চিঠি মারফত ৫১নং দেশীয় বাহিনীর সুবাদার 
মেজর ৬৪নং-কে জানাচ্ছেন যে “২২শে মে? বিদ্রোহের জন্য তারিখ 
নির্দিষ্ট হয়েছে। “যে ভাবে পাব তোমর! ২১শে পেশোয়ার চলে এস।” 
( রবাটস, পৃঃ ১১১) 

যাইহোক বিদ্রোহ নির্দিষ্ট তারিখে বা একই সময়ে সবত্র না হলেও বোঝায় 
না যে তাব পেছনে কোনো স্থসংগঠিত পূর্ব-পরিকল্পনা কাজ করে নি। 
বিদ্রোহ অসফল হলে বড জোব বলা যায় সে পবিকল্পন। ছিল ক্রটাপূর্ণ তার 
বেশি কিছু হয়। 

বিভিন্ন সময়ে বিতিন্ন ধানে বিদ্োহ ঘটার ফলে অনেকের কাছে মনে 
হয়েছে কোনে! কেন্দ্রীয় নেতৃত্ব ছিল না। ফলে আশংক1 করা হয় ইংরা্ররা 
যদি পরাজিত হত তাহলে প্রতিটি নেতা স্বন্থ প্রদেশে প্রধান হয়ে উঠতেন। 
কিগ্ড মনে হয় এরকম একটা সম্ভাবনা সম্পর্কে সম্রাট সচেতন ছিলেন। তাই 
অন্যদের আনুগত্য স্বীকারের জন্য অপেক্ষা না করেই তিনি তার নিজের 
সার্বতৌম ক্ষমতা জাহির করেছিলেন । এক পত্র মারফত বিদ্রোহীর। রাজন্যবর্গকে 
জানিয়েছিলেন£_-“ঈশ্বরেব কৃপায় একশে1 বছর পরে হিন্দুস্তানে আবাব সার্বভৌম 
ক্ষমতা ফিরে এসেছে । সে কারণে আপনাদের কর্তব্য আপনাদেব অপ্দীন 
বিতিন্ন অঞ্চল সতর্কতার সংগে শাসন করা-প্রাচীন রীতি অনুযায়ী সম্রাটেব 
কাছে হাজির হওয়া এবং তাঁকে নজরানা দেওয়া । আর সেই সাথে সেন। 
এবং অর্থ দিয়ে সাহায্য করা-_যতদিন ন। রাজকীয় বাহিনী ইংরাজদের পরাস্ত 
করছে ও তার্দের গভ থেকে বিতাভিত করছে ।” সম্রাটের এই পত্র প্রাপকর্দের 
মধ্যে ছিলেন জন্মুকাশ্মীর, পাতিয়ালা, গোয়ালিয়র, অযোধ্যা, টঙ্ক এবং 
জয়পুরের নৃপতিরা। পত্রগুলি পাঠানে। হয়েছিল রাজকীয় পত্রবাহক বা 
সৈনিকদের মারফত । (মাইকেল, পৃঃ ২১৩) সম্রাটের এই নির্দেশনামা 
প্রেরণ থেকে বোবা যায় বিদ্রোহের পেছনে শুধু একট! পরিকল্পনা ছিল 
তাই নয়--তার উদ্দেশ্টটিও ছিল সুস্পষ্ট । সম্রাটের পরামর্শ সভা বেশ 
সুসংগঠিত ভাবেই সম্রাটকে পরিচালনা করছিলেন । 

সমস্ত বিদ্রোহটিকে একটি নাটকের মত সাজিয়ে নিলে, প্রথম দৃশ্যে দেখা 
যাবে, রাষ্ট্রত্রোহীতামূলক যড়যন্ত্র-_যার সঙ্গে জড়িত রাজা-রাজড়) থেকে সামান্য 
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সন্গ্যাসী-ফকীব | দ্বিতীয় দৃশ্টে মিবাট এবং অন্ান্ত স্বানে বিধোহ ও সিপাহী" 
দেব একযোগে দিল্লী আগমন এবং সম্ত্রাটেব প্রতি আন্মগত্য প্রদর্শন । আব 
সর্বশেষ দৃশ্থে সম্াটেব তবফে বিদ্রোহীদেব কাছে ঘোষণা যে তিনিই হিন্দু- 
স্তানেব একমাত্র সার্বভৌম ক্ষমতাব অধিকাবী। অবশ্য এই সঙ্গে এটাও 
মনে বাখা দবকাব যে “কোট” প্রতিষ্ঠিত হওযাব ফলে সম্রাট কেবল এক 
নিধমতান্ত্রিক বাভাষ পবিণত হযেছেন । 


কোনো কোনে। এতিহাসিক প্রশ্ন তুলেছেন সিপাহীবা যদি প্বান্কে 
স্বংহত একটি ষডভযন্ত্রেব সাথে জডিত খাকত তাহলে দেখা যেত সর্বত্র 
সিপাহীবা বিদ্রোচেব ধবজা তুলে ধবেছে এব এদেব মধ্যে কেউ ইংবাজদেব 
সাহায্যেব জন্য এগিযে আসত না। এব উত্তবে সবেন্দ্রনাথ সেনেব অন্য 
প্রসঙ্গে এবটি বক্তব্য উদ্ধত কবা যেতে পাবে। “একথা আমবা যেন ুলে 
না যাই যে বিদ্রোহ ব] বিপ্লবে কেবল এক দৃঢ় সংকরবদ্ধ সংখ্যালঘু অংশই 
সক্রিয় ভূমিকা নয। অধিকা*শই থাকে নিক্ষিম এব* একটি স্বার্থপব অংশ 
প্রকাশ্যে শাসক গোষ্ঠীব সাখে যোগ দেষ | কোখাও কানা বিদ্রোহ সাধিক 
সমর্থন লা৬ঙ কবে না। আমেবিকা স্বাধীনতা 'অজন কবলে একদল বাজভক্ত 
ক্যানাভায় য।ওযা পছন্দ কবেছিল। বিপ্রবা ফ্রান্সেও বাঁজশুক্তেব অভাব 
ছিল ন11” স্ৃতবাং সিপাহীর্দেব মধ্যেও দৌোছুল্যমানতা ও বাঞভক্তেব যদি 
অভাব ন ঘটে থাকে তা বিস্মিত হওয়াব কিছুই নেই। তবে সৌভাগ্য- 
বশতঃ এধেব সংখ্যা যে ক্রমশ.ই কমে আসছিল তাব প্রমাণ বিদ্রোহ চলাকালীন 
ইংবেজদেৰ তবফে সাঁধাবণ একটা শ্লোগানই হযে বিদ্রোহ চলাকালীন 
সিপাহীকে বিশ্বাস না! কবা। “কোনো দেশীষ সৈন্যেখ উপব বিশ্বান বাখা 
এখন প্রশ্থ্েব বাহিবে |” (জেনাবেল হুইলাবেব চিঠি-স্তাব হেনবী লবেন্সকে । 
কোলিযাব, পৃঃ ১১৬) 


কেবলমাত্র টোট? এত বভ এক বিদ্রোহেব কাবণ, একথা ডিসবেলী বিশ্বাস 
কবতে প্রস্তত ছিলেন না। তিনি সঙ্গতণাবেই ইংলগ্ডেব পার্লামেন্টে প্রশ্ন 
তুলেছিলেন, “সৈম্তদেব আচবণ কি একটা আকস্মিক আবেগেব ফল নাকি 
তা” একটা সংগঠিত চক্রান্তেব পবিনতি ?” (মার্কস, পৃঃ ৫১) এব কাবণ যে 
টোটাব অজুহাত দেখিয়ে সিপাহীব৷ বিদ্রোহ শুরু করেছিল প্রয়োজনে সেই 
টোঁটাই তাব৷ ইংবেজর্দের বিরুদ্ধে ব্যবহার করতে দ্বিধা কবেনি। এ কারণে 
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বাহাদুর শাহের বিচারের সময়ে সরকারী পক্ষের উকীল সিপাহীদের মতলবকে 
পুরোপুরি রাজনৈতিক বলে অভিহ্থিত করে ছিলেন। সেনগুপ্ত, পৃঃ ৪৩ ) 
লর্ড রবার্টস লিখছেন, “যখন সারা দেশ জুডে বিদ্রোহেব আবহাওয়া তৈরী 
করা হচ্ছে এবং সক্র্রিয় তৎপরতা! চলেছে তখন এটা আশ করাই যায় না যে 
দেশীয় বাহিনী সেই আন্দোলন থেকে প্রভাবিত হবে না, বিশেষ করে যে 
আন্দোলন তাদের সাহায্য ছাড়া কিন্কতেই এক্তিশালী হতে পারে না। 
এ ছাড়। তারা নিজেরাও বিগত তিরিশ অথবা চল্লিশ বছরের ঘটনাবলী সম্পর্কে 
নিস্পুভ দর্শক ছিল ন11” পৃঃ ৪২৯) মার্সের মতে ভারতীয় জনগণকে 
অধীন ন্রার জন্য ইংবেজবা ষ্টি করেছিল দেশীয় সৈম্তবাহিনী | কিন্তু 
দেশীয় বাহিনী গডে বুটিশরা ভাবতে “সেই সঙ্গেই ভারতীয় জনগণের জন্য 
এই অবপ্রথম একটা সাধাবণ প্রতিবধোধ কেন্দ্র স"্গঠিত কণে বসে ।” এ 
কারণে মার্কসের সিদ্ধান্ত বিধোহ শুরু হয়েছে সুবিধাভোগী সিপাহাদেব তরফে 
_বুক্ৃক্গ] পীভিত লুন্তি ৩ পায়তর্ধেব থেকে নয় । তার অর্থ এই নয় যে জনগণের 
কোনে! ভূমি? ছিশ নাযা” ভিনসেণ্ট স্মিথ, রমেশচন্্র মজমদধার প্রমুখেরা 
অতি যত্ের সঙ্গে দেখাবার ষ্ করেছেন । তাদের মতে মহাবিজো5ভ কেবল 
সিপাহীর্দের- আব তা? ছিপ নিতাপ্ত সামরিক চরিত্রের (রমেশচন্্র মঙগুমদাব 
লিখেছেন “সিপয় মিউটিনি” গ্রন্থ, পৃঃ ৩৯১5 স্মিথ, 111]10719 16৬৭10৮ 
পৃঃ ৬৬৩ ১ অকসফ্োড, ১৯৩১) মাক কিগ্ু মহাখিব্রোহের তিন মাসের মধ্যে 
(১৮৫৭) ১৪ই আগঞ্র ) “ভারত প্রশ্ন” শিরোনামায় স্পষ্টভাবে ব্যাখ্যা কবে 
দেখিয়েছিলেন যে সিপাহীরা হাতিয়ারের বেশি কিছু নয়। অত্্যত্থানের 
পেছনে প্রধান চালিকাশক্তি ছিল গারতীয় জনগণ, অসহনীয় ও্পনিবেশিক 
পীড়নের বিরুদ্ধে তার সংগ্রামে নামে । ব্রিটিশ শাসক শ্রেণীর অত্যুতথানকে 
কেবল সশস্্ব সিপাহী বিপ্রোহরূপে দেখাতে চায়, তার সঙ্গে যে ভারতীয় 
জনগণের ব্যাপক অংশ জরডত তা” লুকোতে চায় তারা ! মার্ক ও এঙ্সেলস 
প্রথম থেকেই আন্দোলটিকে দেখান একটা জাতীয় বিদ্রোহ হিশেবে ব্রিটিশ 
শাসনের বিরুদ্ধে ভারতীর জনগণের বিপ্রবরূপে । (মার্কস, পৃঃ ১০) 
রমেশচন্দ্র মজুমদার ও স্থরেন্্নাথ সেনের মতে মঙ্গল পাণ্ডের বিদ্রোহ সত্বেও 
বাংলাদেশে সিপাহী বিদ্রোহ বিশেষ কোনে! গুরুত্পূর্ণ ব্যাপার ছিল না। 
সেনের মতে বাংল! ছিল “নিরুপদ্রব প্রদ্দেশ” এবং মজুমদারের মতে চট্টগ্রাম 
(১৮ই নভেম্বর, ১৮৫৭, ৩৪নং ইনফেনি ) ও ঢাঁকা (২২শে নভেম্বর, ১৮৫৭) 
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ছাঁডা বাংল দেশে প্রকৃতপক্ষে কোনো প্রভাব দেখা ষায়নি। তৎকালীন 
লেফটেন্যান্ট গভর্ণর হ্ালিভে এবং পরবর্তীকালে বিপিনচন্দ্র পাল প্রমুখ আরো 
অনেকে মনে করেন যে বাঙ্গালীর! সগ্য ইংরাজী শিক্ষালাভের সুযোগ পাওয়ায় 
পাশ্চাত্য সভ্যতা ও সংস্কৃতিব প্রতি মুগ্ধ ছিল। প্রকৃতপক্ষে বাঙ্গালী 
ভদ্রলোকেরা তখন কোম্পানীব অধীনে নতুন নতুন চাকুরী লাভেব স্বপ্ন 
দেখছিল। হীরেন্দ্রনাথ মুখোপাধ্যাষেব ভাষায় “বীরত্বের চেয়ে বিবেচনাকে 
বেশি ঠাই দিয়েছিল ।” দেঁবেজনাখ ঠাকুর কলকাতাব প্রার্থনা সভায় 
ব্রিটিশদেব প্রশংসা করে বলেন, “ভাবা (ব্রিটিশ) শক্রতাকে বন্ধুত্ব দিয়ে 
জয় কবতে চায়। সেতুলনায় আমাদেয় মনোভাব কত ঘন্য |” (“এক- 
মেবা দ্বিতামম্‌” কলকাতা, এপ্রল, ১৮৬০ ) কিন্ত তবু বাংল! দেশ ইংরেজদের 
কাছে একেবাবে বিপদমুক্ত এলাকা ছিল না। রেভারেগু আলেকজাগার 
ডাফ বলেছেন, এট। বলা গুল হবে যে “বাঙ্গাপীব। আমাদেব প্রতি অন্ুবক্ত” | 
সি. ঈ. বাক্ণ্যাণ্ড তার “বেঙ্গল আনডাব দি লেফটেন্যাণ্ট-গতর্ণবস্” (১ম খণ্ড) 
বইতে মন্তব্য ক্বেছেন যে বাঙগল। দেশে এমন একটি জেলা সে সময়ে 
ছিল ন৷ যেখানে প্রশাসন প্রত্যক্ষঙাবে বিপর্দের ঝুকি অথব1 "ঘের আশঙ্কা 
কবেনি। +৬শে ফেঞ্য়াবাঁ, ১৮৫৭, মুশিদাবাদে সিপাহীদের যে বিদ্রোহ 
ঘটেছিল এতিহাসিক্ কে-র ধারনা, তা? যি মুশিদধাবার্ধের নবাব খনস্থর 
আপা খাব সাহাযা পেত তাহলে প্রচণ্ডভাবে বাংল। দেশে ছড়িয়ে পডত। 
এ কথা মনে কর|র কোনে কারণ নেই ষে সাধারণ বাঙ্গালীব1 ইংবাজ-প্রেমী 
ছিল। সাংবাদিক রাসেল ১৮৫৭ সালে বদ্ধমান ভ্রমণে এসে সাধারণ মানুষের 
শাদ] চামডার প্রতি জলন্ত ঘ্বণার দৃষ্টি দেখে শিউরে উঠেছিলেন। তার 
ভাবায় : ও: ওই চাউনী। 407 07901818885 ০1016 ০৩ 1” 

কথায় আছে সাফল্যের একটি কারণ সেটি হচ্ছে সাফল্য । কিন্তু অসা- 
ফল্যের পেছনে কাজ করে বনহু। তেমনি অভ্যুত্থান বা ধিপ্লব ব্যর্থ হয়ে 
গেলে এতিহাসিকরা খুঁজে এবং খুঁড়ে বার করেন বহুবিধ সম্ভাব্য ও অসভ্ভাব্য 
কারণ! ইতিহাসকে তা মুখ বুজে সহা করতে হয়। অপরাধ মূলক বিবেক 
তাকে নীডা দেয়। সে মনে করে অসাফল্যের ফলে তার আত্মপক্ষ সমর্থনের 
নৈতিক অধিকার নেই। ফলে চলে একতরফা সওয়াল আর বিচারকের 
এক পেশে স্বার্থসংশ্লিষ্ট রায়। অথচ একবারও কি বিশ্ময় সৃষ্টি করে না কেন 
এমন সম্ভাব্নাময় অত্যুর্থান শেষ পর্যন্ত ব্যর্থ হল? যা ন্মিথকে স্বীকার করতে 


৮৫ 


হয়েছে যে মহাবিদ্রোহে সাফল্যের পাল্লাটা বিদ্রোহীদের দিকেই বেশি ঝুঁকে 
ছিল। (পৃঃ ৬৭১) একথা ঠিক ষে রাজন্যবর্গ, তালুকদার প্রমুখ সামস্তশ্রেণী 
শেষ পর্যস্ত সরে দাড়িয়ে ছিল গভর্নর ০নারেল ক্যানিং এর মার্জনার আশ্বাস 
পেয়ে। এও ঠিক যে ইংরেজরা স্বদেশে থেকে অতিরিক্ত অর্থ, উন্নত ধরণের 
অস্ত্র এবং সুশিক্ষিত হাইল্যাগডার সেনা আমদানী করেছিল; চীনগামী 
ইংরেজ সৈন্য কলকাতায় নেমেছিল; ছিল বিপ্রোহীদের আভ্যন্তবীণ দ্বন্দ এবং 
সবোপরি আধুনিক জাতীয়তাবাদী চিন্তার অভাবে সবভাবতীয় এক্যের দ্ুবলতা। 
কিশ্ত এত সব সত্বেও ফিল্ড মাশাল হিশেবে ধার প্রমোশন হয়েছিল সেই 
রণ নীতিজ্ঞ প্রত্যক্ষ লর্ড রবার্টসৈর মতামতটিকে বোধ হয় একেবারে 
অগ্রাহা কব। যাবে না। তাঁর মতে দিল্লী বিজয়ে শিখ, গ্র্থারা আর লক্ষে 
বিজয়ে হিন্দুস্ততনীর| যদি সাহাষ্য না করত তাহলে ওই ছুটে। গুরুত্বপূর্ণ 
স্বান_যা যুদ্ধের মোড ঘুরিয়ে দিয়েছিল তা দখল করা সম্ভব হোত না। 
( রবার্টস, ভূমিকা, পৃঃ ৬11] ) এই প্রসঙ্গে কর্ণেল ম্যালেমন ইংরেজদের বিজয় 
সম্পর্কে লর্ড বেকনসফিলন্ডের যে উক্তির উদ্তি সোৎসাহে দিয়েছেন তা লক্ষ্য 
করা যেতে পারে । “এর চেয়ে সত্য বোধহয় আব কিছু নেই যখন লর্ড 
বেকনসফিল্ড লেখেন যে অব কিছুই নিভর করে “জাত” এর উপর” (ম্যালেসন, 
৪র্থখণ্ড, ভূমিকা, ১611) মহাবিদ্রেহের ক্ষেতে যে 'সব কিছুই নির্ভর করেনি 
“জাত” এর উপর” তার প্রমাণ লর্ড রবাটসের উপরোক্ত অভিমত। এমনকি 
তার মতে স্যার জন লরেন্সের (পাঞ্জাবের চীফ কমিশনার ) চেষ্টা সত্বেণ্ড 
কলকাতার উত্তরে সমস্ত দেশটাই কিছুকালের জন্য হাতছাড়া হয়ে যেত যদি না 
পাঞ্তাব এবং দেরাঙ্গাত (সিন্ধুর অপর পারের অঞ্চল ) আমাদের প্রতি অনুগত 
থাকতো ।” (রবার্টস, পৃঃ 111-15 ) 

অন্ত্ন্্ব শুধু মহাবিদ্রোহের নেতাদের মধ্যে ছিল নাছিল প্রতিপক্ষ 
ইংরেজ জেনারেলদের মধ্যেও এবং তা খুবই তীব্র ও তিক্ত । যার উৎস ছিল 
পারস্পরিক অবিশ্বাস ও ঈর্ধা। অপ্রত্যাশিত বিদ্রোহের সামনে পড়ে জরুরী 
অবস্থায় কর্মদক্ষতার অগ্রাধিকারের বেনামীতে বহু জুনিয়ারকে সিনিয়ারের 
পদ দেয়! হল। অযোধ্যার চীফ কমিশনার স্টার হেনরী লরেন্স গভর্নর জেনা- 
রেলকে প্রস্তাব ধিলেন যদি বিদ্রোহে তার কোনেো। অঘটন ঘটে তাহলে যেন 
জুনিয়ার মেজর ব্যাঙ্কসকে সে পদে বসানো হয়। তার সুপারিশ “সিনি- 
য়রিটি বজায় রাখার এ সময় নয় ।” ( সেন, পৃঃ ১৯০ ) কানপুরে ব্রিগেডিয়ার 
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পলসনবি'র আপত্তি সত্বেও তার জুনিয়ার জেমস জর্জ নীল ৩৭নং নেটিভ 
ইনফেন্টি,কে নিরস্ত্র করলেন। এই অদূরদ্শী আচরণের ফলে যেখানে বিদ্রোহ 
হওয়ার কথা ছিল না সেই ৩৭নং বিদ্রোহের রাস্তা ধরল। ( সেন, পৃঃ ১৫৩) 
এদিকে কর্ণেল নীলের সাথে জেনারেল হ্বাভলকের সম্পর্ক ছিল অতান্ত তিক্ত । 
কোলিয়ারের ভাষায় হাভলকের” “অগ্রগণ্য শক্রু* “লক্ষৌ অভিযান সম্পর্কে 
নীল যখন তাব পদ মধাদা ভুলে উদ্ধতন অফিসার হাভলককে ওদ্ধত্যপূর্ণ 
উপদ্দেশ দিতে গেণেন তখন ক্রুদ্ধ জেনারেল তাকে জানালেন কেবলমাত্র 
জনস্বার্থে (098911০ 11)৩7650) তিনি তাকে গ্রেঞ্তাব করার একুম দিচ্ছেন 
না। ( গুধু, পৃঃ ১৫১) মেজর জেনাবেল আউটরাম বয়স ও অভিজ্ঞতায় 
ছোট হওয়1! সত্বেও কানপুর অশ্ভযানে তাকেই জেনারেল হ্াভলকের উপর- 
ওয়াল। বানানো হয়েছিল । ঈর্ষা এবং মনাস্তর এড়ানোর জন্য আউটরাম 
স্বেচ্ছায় তাকে চীফ কম্যাগডারের সম্মান দেন, এক ঘোষণায় জানানো! হয় £ 
“মেজর জেনারেল লক্ষৌ অভিযানে বাঠিনীব সঙ্গে যাবেন অসামরিক মধাদায় 
অর্থাৎ অযোধ্যার চীফ কমিশনাব হিশেবে এবং জেনাবেল হ্যাভলককে যুদ্ধে 
সাহায্য করবেন এক স্বেচ্ছাসেবক বপে। লক্ষ দখলেব পদ মেজর 
জেনারেল আবার বাহিনীর নেতৃত্ব নেবেন।” (ব্রোক, পৃঃ ২০৪) অন্তদছন্দ 
কোন পর্যায়ে গেলে ষে এ ধরনের অন্ুষ্ঠানিক ঘোষণা করতে হয় তা” 
সহজেই অনুমেয় । সুরেন্দ্রনাথ সেন লিখছেন বিয়ালিশ বছর সামরিক বিভাগে 
কাজ করেও হ্তাভলকের প্রমোসান খুব দেরীতে হচ্ছিল। এর কারণ আর 
যাই হোক কর্মদক্ষতার অভাব নয় । কম্যাগ্ডার ইন চীফ আনসনেব মৃত্যুর পর 
যখন সাময়িক ভাবে ওই পদে মাদ্রাজ আমিব লেফটেন্যাণ্ট জেনারেল স্যার 
প্যাট্রিক গ্রাণ্টকে নিবাচিত করা হল তখন কানপুরের শ্ঠার হিউ হুইলারের 
মনে হল বাহান্ন বছর ধরে নিষ্ঠার সাথে সেবা করে তিনি শেষ পর্যস্ত কি 
পুরস্কার পেলেন? “০০০0০ 06 6080১ ৪1079১০৭০০৮ মর্যাহত ভইলার চিঠিতে 
আক্ষেপ করলেন । 44 ৮1112 ৮/111) 2 ০1051160 ৪101110 101 1 1790 1)9 
1151)0 ০ 6596৬ 0015 17০৪0000101” | ( কোলিয়ার, পৃঃ ১১৬-১১৭ ) 
ফতেগড় দখলের পর ইংরেজ সৈন্যকে ধূল্যবান এক মাস সময় সেখানে বৃথা 
অতিবাহিত করতে হল কেন না গভর্ণর জেনারেল ক্যানিং ও কম্যাগ্ডার 
ইন চীফের মধ্যে গুরুতর মত পার্থক্য দেখা দিল রোহিলাখণ্ড এবং লখনউয়ের 
মধ্যে কোনটি আগে আক্রমণ করার বিষয় নিয়ে। শেষ পর্যস্ত ক্যানিংয়ের 
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আদেশ মত লক্ষৌৌ আক্রমণ করা হয়েছিল। কিন্তু ইতিমধ্যেই ফতেগড়ে 
ইংরেজ শিবিরে অকারণ এই দেরীর জন্য দারুণ অসস্তোষ হ্ষ্টি হয়েছিল । 
( রবার্টস, পৃঃ ৩৮৭-৮৮) ১৪ই সেপ্টেম্বর দিল্লীর উত্তর প্রাচীর ইংরাজরা। 
আক্রমণ করেছিল। প্রকৃতপক্ষে এই গুরুত্বপূর্ণ মিদ্ধাস্তই শেষ পর্যস্ত ইংরেজদের 
জয়ের কারণ হয়ে দাডিয়েছিল। অথচ ১৩ই সেপ্টেম্বর মাঝরাত্রি পধ্স্ত 
তার্দের মধ্যে ছি গুরুতর মতভেদ । এমন কি জেনারেল নিকলসন ঠিক 
করেছিলেন ১৩ই তারিখে যদি সর্বাধিনায়ক আর্কভেল উইলসন পরের দিন 
আক্রমণের হুকুম দিতে গরবাঞী হন তাহলে তাকে তৎক্ষণাৎ বলপূর্বক সরিয়ে 
দিয়ে ওই আসনে ৫২নং লাইট উনফেন্টি.র কর্ণেল জর্জ ক্যাম্পবেলকে বসানে। 
হবে। এই মডযন্ত্রের কথা তিনি সাব-অলটার্ণ রবার্টসকে গোপনে জানিয়ে- 
ছিলেন। ( ববাঈস, পৃঃ ২১৫) 

মহাবিদ্রোভে ইতখবাজদের সাফল্যের পেছনে ভ্নিসেণ্ট শ্মিখি সেই 
১৯১৯ সালে অসামান্য সাহস এবং নোতকতার বচিঃ প্রকাশ লক্ষ্য করেছিলেন, 
যা আঙ্গ পধনস্ত বিশিন্ন সংস্করণে পবিমাজিত হয়ে অটুট আছে। পাশিভ্যাল 
স্পীয়ার যিনি ১৯৫৮ সালে এই অংশকে পুর্ণলিখন ( “&০৬10191)” ) করেছেন 
তিনি স্মিথের অন্যান্য বক্তব্যকে খাবি করলেও উপরোক্ত মন্তব্যের উপর 
কোন হস্তক্ষেপ করেননি । (অকসফোর্ড হিত্ত্রি অব ইগ্ডয়া, ১৯৬১ সংস্করণ, 
পৃঃ ৬৭১) কিগু প্রঞৃত পক্ষে বিদ্রোহের সাথে সাথে ইংরেজ জেনারেলদের 
মধ্যে অদ্ভুত ৩য় আর আতঙ্ক চেপে বসেছিল । অবশ্ত সেটাই স্বাভাবিক । 
শত্র ভাবাঁপনন বিরাট €ঁশে কয়েক হাজার ইংরাজ সৈন্য সম্বল করে যুদ্ধে নাম। 
দিশেহারাজনক অবস্থা ছাড়া আর কি হতে পাবে? প্রত্যক্ষদশর্খ লর্ড রবাটস 
লিখছেন £-_“এট। লক্ষ্যণীয় বিদ্রোহ দেখ! দেয়ার সাথে সাথে বাংলা দেশের 
সামরিক বিভাগে প্রতিটি মিলিটারি অফিার মে তিনি যে কম্যাণ্ডেই বা 
উচ্চপদ্দে আসীন থাকুন প্রথম কয়েক সপ্তাহের মধ্যেই একেবারে ঘটনাস্থল 
থেকে গায়েব হয়ে গেছেলেন এবং তাদের সম্পর্কে সরকারী ভাবে আর কোনো 
খোঁজও পাওয়া! যায়নি। অযোগ্যতার জন্য দু'জন জেনারেলকে তাদের 
ডিভিসনের কম্যাওড থেকে বরখাস্ত কর হল। সাতজন ব্রিগেডিয়ারকে দেখা 
গেল না প্রয়োজনের সময়ে উঠে দাভাতে । অপদার্থতার জন্য চারজন 
কম্যাণ্ডিং অফিসারকে অন্য কম্যাণ্ডে সরিয়ে দেয়৷ হয়েছিল। (রবার্টস, 
পৃঃ ৪৩৭ ) আর সাধারণ সিভিলিয়ানদের আতঙ্ক-জর দেখে স্পীয়ারও হতবাক 
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হয়ে গেছেন। মহাবিদ্রোহ থেকে বেশ কয়েক শে” মাইল নিরাপদ দূরত্তে 
কলকাতায় বাস করে যে ভাবে তার] দরজা বন্ধ করে বাডীর মধ্যে আত্মগোপন 
করে কদিন বসে থাকলেন--তা” একট] জাতির পক্ষে খুব একটা সম্মানের বস্ত 
নাও হতে পারে! (কব্রোক, পৃঃ ১১২-১৩৩* স্পীয়ার, পৃঃ ১৪১) বিদ্রোহ 
থেকে আরেক নিরাপদ জায়গা সিমলাব ইংরাজ পুরুষেরা যা করলেন তা'' 
তাদের স্ত্রীর্দেরও মর্মাহত করেছিল। তাবা এক ব্যাটেলিয়ান গুর্থা বাহিনীর 
বিদ্রোহের কেবল গুজব শুনেই শহর থেকে তিরিশ মাইল দুরে স্ত্রী-কন্যাকে 
ফেলে রেখে এক নিরাপদ খাদে গিয়ে আশ্রয় নিয়েছিলেন । 

নৈতিকতা প্রসঙ্গে শুধু এটুকু বললেই চলবে যে মহাবিঞ্রোহের পর ইরা 
সৈন্ধদেব অন্যায় অত্যাচারকে ইংরাজ এঁতিহাসিকবা সমর্থনের জন্য বহু চেষ্টা 
করেও শেষ পর্যন্ত নিন্দা কবতে বাধ্য হয়েছেন। (স্পীযার, পূঃ ১৪২) 
দিল্লীব কমিশনার অফিসেব নায়েব মহাফেজ পণ্ডিত কের্দাবনাথ সরকারের 
কাছে অভিযোগ করছেন (€উ অক্টোবব, ১৮৫৭) যে মভাবিদ্রোহেব সময়ে 
বিদ্রোহীবা টাকা দাবী কবেছে কিন্ত তিনি দেননি । আর দিল্লী পুনর্দখলের 
পর উতবান সৈন্যব তাব পঞ্চাশ থেকে সত্তর হাজাব টাকার মত সম্পত্তি 
লুঠ কবে নিয়ে গেছে। (সেন, পৃঃ ১১৭, ফুট নোট ) এতো গেল যুদ্ধের 
পরবতশ ঘটন1--আর যুদ্ধেব সময়ে তাদের শৃঙ্খলা বোধ? দিল্লীতে ইংরাজ 
সৈন্তকে বিপথগামী করার ভন্য প্রধান সঙকগুলোয় বিদ্রোহীর1 বোতল ভি 
মদের বাঝস সাজিয়ে বেখে গেছে । যুদ্ধের প্রধান লক্ষ্য ভুলে গিয়ে উপর 
ওয়ালা আদেশ অমান্য কবে সেই মদ খাওয়ার জন্য ইংরাজ্জ সৈন্যর্দের এক 
লজ্জাজনক ভুডোহুডি। লেফটেন্যান্ট হডসন সে দৃশ্য দেখে হতাশ ভাবে 
মন্তব্য করছেন, “জীবনে এই প্রথম দেখছি ইংরাজ সৈন্যরা অফিসারদের 
কোনে আদেশ মানছে না।” (কোলিয়ার, পৃঃ ২৬৩) অবশ্থ হডসনের 
এ ধরণের উক্তি প্রকৃত পক্ষে অর্থহীন । কারণ যেখানে জেনারেলরা নিজেরাই 
লুঠের ভাগীদ্দার ( যেমন, দিল্লী, ঝাঁসী প্রভৃতি ) সেখানে সৈন্যর। কোন আদর্শ 
নেবে? দিলী দখলের পর আর্দেশ জাবী হল স্ত্রী আর শিশুদ্দের অত্যাচার 
থেকে রেহাই দেয়ার । মার্টিন লিখছেন, (দি ইত্ডিয়ান এম্পায়ার, ৩য় খণ্ড ) 
সে আদেশ কোনো সৈন্য শুনলে। না। শুনবে কি করে- যখন শিক্ষিত 
ইংরাজও “বোম্বে টেলিগ্রাফ” পত্রিকায় প্রশ্ন তোলে স্ত্রী আর শিশুদের কেন 
রেহাই দেয়া হবে? € ফ্রিডম, মৃভ, পৃঃ ১৯৯) নৃশংস অত্যাচারকে কোনো 
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ভাবেই সমর্থন না করতে পারে অবশেষে কিছুটা লু করার চেষ্টায় ইংরাজ 
এঁতিহাসিকরা বলেছেন এ দৌষগুলি উভয় পক্ষেরই ছিল। রমেশচন্জ্র মজুমদারও 
এই দৃষ্টি থেকে দেখেছেন। (স্পীয়ার, পৃঃ ১৪২ এবং ফ্রিভম্‌, মুভ, পৃঃ ১৯৫) 
যদি এই অভিযোগগুলি ভারতীয়দের সম্পর্কে সত্য বলেও ধরে নেয়! যায় 
তর্কের খাতিরে তাহলেও মনে রাখ দবকার একদল সাম্রাজ্যবার্দকে উৎখাত 
করার জন্য লডাই কবছিল আর আরেক দল অপরের দেশকে গ্রাস করার 
জন্য লডাই করছিল । সে ক্ষেত্রে কোনটা অত্যাচার আর কোনট। আত্মরক্ষা 
ত1 সহজেই বিচার্য। 

মহ[বিদ্রোহে যোগদধানকাবী স্বাধীনতাকামী সিপাহী ও জনসাপারণ কেবল 
মাত্র ধর্মরক্ষার জন্য প্রাণ বিসঙ্নৈ কতখানি উৎসাহী হচ্যছিল ( আজ্মগডের 
বিদ্রোহীরা ডাক দিয়ে ছিল আথিক সম্পদ লু*নকারী বিশ্বাসঘাতক ব্রিটিশদের 
বিরুদ্ধে সমস্ত শ্রেণীর শাবতীয়দেব। বেরিলীর ভংবাঙ্গ সামরিক দপ্তরের 
কেরানী ছুর্গাদ।স বন্দোপাধ্যান দেখেছিলেন কিভাবে হাজারে হাজারে লোৌক 
কেবল চাকুবীৰ €োন্ডে বিদ্রোহী বাহিনীতে যোগ দ্িচ্ছিল। সেন, পৃঃ 
৩৬ এবং ৪০৯) এ ব্যাপারে সংশয়েব অবকাশ থাকলেও একটা ব্যাপারে 
নিশ্চিত যে ইংবেজব। সমগ্র লডাইটাকে ধর্মযুদ্ধেব আকাবে দেখেছিল। কাবণ 
সাধাবণ ইংরাজ সৈনাকে যতট] খুষ্টধর্মেব নামে উত্তেদিত করা যাবে তত 
নিশ্চয় সম্ভাব্য অথচ অনিশ্চিত লুঠের প্রলোভন দেখিয়ে নয় | ব্রিগেডিয়ার- 
জেনারেল হ্াাভলক এই লভাইকে নিয়েছিলেন ধর্ষের জেহাদ হিশেবে, তার 
জীবনের শেষ লডাই সম্পর্কে রেভারেগ্ড ব্রোক লিখছেন, “এই ভাবে ধর্মীয় 
মনোভাবে উদ্দীপ্ত হয়ে তিনি তাব শেষ যুদ্ধে অবতীর্ণ হলেন।” (পৃঃ ১৪৭) 
পেশোয়ারের কমিশনার কর্ণেল হাবার্ট এভোয়ার্ডন যুদ্ধ জয়ের পরই প্রস্তাব 
রেখেছিলেন সমস্ত ভারতীয়দের খুষ্টধর্ষে দীক্ষিত করার । কর্ণেল হোয়েলার, 
মেজর ম্যাকেনজী, লেফটেন্যাণ্ট-গভর্নর জন র্যাসেল কলভিনেরমত বহু সামরিক 
অফিসার সৈন্যদ্দের খুষ্টধর্মে উদ্বদ্ধ কর! পবিভ্র কর্তব্য বলে মনে করতেন। 
( সেন, পৃঃ ১১ এবং ৪১৭, সিপয় মিউটিনি, পৃঃ ৪৩৮) শাস্তি ও অহিংসার 
প্রতীক পবিত্র বাইবেলের বীভত্দ অসম্মান দেখ যায় যখন কোলিয়ার লিখছেন 
লখনউর লড়াইতে জেমস “কোয়েকার” ওয়ালেস বাইবেলের ১১৬ নং স্তোত্ত 
উচ্চারণ করতে করতে একাই কুড়িঙ্জনকে হত্যা করলেন! (কোলিয়ার, 
পৃঃ ৩২২) রানী লক্ষমীবাঈ হয়ত ঝাঁসীর অধীনতার চেয়ে আত্ম-বিসর্জনকেই 
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শ্রেয়; বলে মনে করে থাকবেন, হয়ত ফৈজাবার্দের মৌলভীর বিদ্রোছকে কর্ণেল 
মালেসনের দেশপ্রেম বলে মনে হয়ে থাকবে কিন্তু দিল্লীর যুদ্ধে গুরুতর রূপে 
আহত মৃত্যুপথ যাত্রী ইংরাজ ক্যাপটেনের কাছে মনে হবে রানী (ভিক্টোরিয়া) 
ও দেশের চেয়েও বড় ঈশ্বর %705 [0 16৩, 29 116 00 £1৬৪-১-৮ 
(এ, পৃঃ ২৫৪ ) অন্ধ ধর্মান্তার দ্বারা পরিচালিত না হলে ইংরেজদের পক্ষে 
মহাবিদ্রোহে এত অত্যাচার করা সম্ভব হোত না। অবশ্থা উনিশ শতকের 
মাঝ বরাবর পর্যস্ত পৃথিবীতে যেখানে যত অত্যাচার ঘটেছে, ধর্মের বিকৃত 
ব্যাখ্যা সেখানে একটি বিশেষ ভূমিকা অবশ্যই নিয়েছে । বলকান অঞ্চলে 
গ্রীকরা শুধু তুরস্কের বিরুদ্ধে স্বাধীনতার যুদ্ধ করেনি-একে অপরের বিরুদ্ধে 
ধর্মকে লোপ করার অভিযোগ এনে মুশ্রিম-খুষ্টানে হত্যার রক্তলীল। বহিয়ে 
দিয়েছে । ভারতে ইংরাজ সৈন্যদের মধ্যে ধর্মের খোড়ামী প্রচারে থমসন, 
ডাফ, মার্শমান, হেনরা মার্টিন প্রমূখ ইভানজেলিক্যাল পাত্রীর প্রধান ভূমিকা 
নিয়েছিলেন। মহাবিদ্রোহ চলাকালীন রেভারেণ্ড ব্রোক (১৮৫৮) জেনারেল 
হাভলকের জীবনী লিখতে গিয়ে ইংরা্গ সৈন্যকে যেমন “ধর্মভীরু” ও “ভগবান 
ষীশুধুষ্টের এক নিষ্ঠ সেবক” বলে প্রশংসা করেছেন তেমনি আশা করেছেন 
এ *বিপ্রোহের অবসান ঘটবে ভারতের জঘন্য পৌন্তলিকতার মুক্তি ঘটিয়ে 
“..১171018. 1711911017০ 0960 [টো 21১01117198012 1009180165৮ (ব্রোক, 
পৃঃ ১৭) 

যুদ্ধের অবস্থা প্রথমের দিকে খুবই অনিশ্চিত ছিল। শিখ, গুর্থা প্রমুখ 
অনেক রেজিমেন্ট যুদ্ধের গাত প্রকৃতির দ্দিকে অধীর আগ্রহে তাকিয়েছিল। 
রমেশচন্দ্র মজ্মর্দারের মতে তারা বসেছিল “বেড়ার উপরে”। হাওয়া যেদিকে 
ঘুরবে সেদিকেই তার! ঝাঁপ দেবে। সমগ্র যুদ্ধের প্রাণভোমরাটি লুকিয়ে- 
ছিল দিল্লী পুনর্দখলের সমশ্তাটিকে কেন্দ্র করে। ইংরাজরা জানত যত দ্রুত 
দিল্লী তারা পুনর্দখল করতে করতে পারবে তত তাড়াতাড়ি আবার গাঙ্গেয় 
উপত্যকায় তাদের কজ্জা শক্ত করতে পারবে । কারণ কথাতেই আছে, 
“যে গাঙ্গের উপত্যকা দখলে রাখে সেই রাখে ভারতকে 1” ২৭শে মে, 
১৮৫৭, স্টার হেনরী লরেন্স লর্ড ক্যানিংকে জানাচ্ছেন যে দিল্লী যদি কয়েক 
ছরিনের মধ্যে, খুব বেশি হনে কয়েক সপ্তাহের মধ্যে পুরর্দখল না করা যায় তবে 
ইংরাজদের মর্যাদা সম্পর্কে এদেশের লোকের মনোবল ভেঙে যাবে। 
সাংঘাতিক বিপদ ঘটাবে এবং “আমরা বন্ধুহীন হয়ে পড়ব” পাতিগ়্ালার 
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মহারাজাও আতঙ্কিত হয়ে পোছুল্যমানত] প্রকাশ করেছিলেন। আগম্বালার 
কমিশনারকে সন্দেহ প্রকাশ করলেন, “বার্ণস সাহেব, আপনার সরকার কি এই 
বিপদ থেকে রক্ষা পেতে পারবে ?” ( কোলিয়ার, পৃঃ ১৯৬) বিদ্রোহের 
মাত্র সাত সপ্ধাহেরও কম সময়ের মধ্যে দু'জন কম্যাগডার-ইন-চীফ সহ পাঁচজন 
মিনিয়ার সামরিক অফিসার মারা গেলেন। সর্বত্রই তখন ইংরাজদের কী 
হয় দুশ্চন্ত|।! রবার্টস লিখছেন, “এখনই অনেক লোকের কথা ও স্বর 
পালটাতে শুরু করেছে ।” ওদিকে লক্ষৌ থেকে হেনরী লরেন্স ইত্রাজদের 
উদ্দীপ্ত করছেন, “একবার দিল্লী পুনর্দখল করতে পারলে, খেলাট! আমার্দের 
অন্ককৃলে চলে আসবে ।” অণচ প্রতিপক্ষের চেয়ে বন্তপ্তণ স'খায় ও অস্ত্রশস্ত্র 
শক্তিশালী হওয়া সত্বেও ভ্রান্ত আত্মরক্ষামূলক নীতি গ্রহণেব ফলে টিলার 
উপর থেকে মাত্র কয়েক হাজার ব্রিটিশ সৈন্তকে উৎখাত করতে পারল না । 
সবাই স্বীকাব করেন পাঞ্জাব থেকে ক্রমান্য়ে ই"বাছদের সাহায্যে পাঠানো 
সেম্ত, কামান ও রসদ না এলে যুদ্ধে পরাজয় ছিল অধশ্তন্ভাবী । অখচ ২৬শে 
আগষ্ট রসদ গাভীগুলোব উপব একবার শাত্র ব্যর্থ হামলা করে সিপাহীরা চুপ 
করে বসে গেল। সামবিক বিদ্যায় অভিজ্ঞ একছনও সিপাহী তাব যুদ্ধ কৌশল 
দেখাতে পারলেন না। কেন পারলেন না_তাব ব্যাখ্যা লবেন্স পাননি । 
“নিতান্ত কতগ্তলো দৈব ঘটনাব ফলে আমরা চরম শোচনীয় অবস্থা! থেকে 
রক্ষা পেয়ে গেছি |” ( ফ্রিডম, মুত, পৃঃ ২৩৯) এর কারণ হিশেবে কাল মার্কস 
সঠিক ভাবেই বলেছেন, বিদ্রোহীরা তাদের মধ্যে থেকে এমন একটা যোগ্য 
লোক আবিষ্কার করতে পারেনি যাকে স্রপ্রীম কম্যাণ্ড দেয়া যেতে পারত । 
“এ তিগ্রি অব দ্ি উগ্ডীন মিউটিনি”র লেখক ফরেষ্টের মুখেও মার্সের 
মন্তব্যেরই প্রতিধ্বনি "শুনি। সাহসের অভাব ছিল না সিপাহীদদের অভাব 
শুধু ছিল নেতৃত্বের । ৮ই জুন ব্দল-কি সরাইয়ের লড়াইতে জিতে উংরাজরা 
শেষ পর্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ টিল1 দখল করে দিল্লী পৃনর্জয় স্থনিশ্চিত করল। অথচ 
বিগত ছারিবশ দিন (১২ই মে--৮ই জুন) ধরে ইংরাজরা যখন শক্তি সংহত 
করছিল তখন বখত খা একটু উদ্ধম নিলেই তার্দের পরাস্ত করতে সক্ষম 
হতেন। কিন্ত বিদ্রোহীদের সর্বাধিনায়ক বখত থার সে দূরদর্শীতা বা ব্যক্তিত্ব 
ছিল না। মনে রাখা দরকার যুদ্ধের অভিজ্ঞতা তার স্থবাদদারের বেশি 


ছিল না। 


